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Postovani Citaoci,

Izdavanje Casopisa “Justicia” je ve¢ postalo tradicija, sli¢no kao i Pocetni
program za pravno obrazovanje, obuka koju pohadaju oni koji su sastavili
casopis.

Ovo je tre¢e izdanje Casopisa, koji je rezultat istrazivanja i profesionalne
kreativnosti polaznika tre¢e generacije PoCetnog programa za pravno
obrazovanje.

Polaznici su svojim profesionalnim radom na sastavljanju ovog broja
Casopisa ispitali teme iz svih oblasti domaceg 1 medunarodnog prava, $to
ovaj Casopis ¢ini kompletnijim i1 konkurentnijim u pravnoj literaturi na
Kosovu.

Citanjem radova se primecuje da su sastavljeni upotrebom bogatih pravnih
termina i jasnom strukturom. Ovo dokazuje da su tokom sastavljanja
polaznici koristili razli¢ite metode studija, uvodec¢i novi duh u izdanjima
pravne literature na Kosovu.

Ovim Casopisom se ima za cilj da buduce sudije i tuzioci Kosova uvedu
novu praksu objavljivanja radova iz sudske 1 tuzilacke prakse na Kosovu.

Nadamo se da ¢e i1 ovo izdanje asopisa “Justicia” sluziti u svakodnevnom
radu, ne samo mladih pravnika, ve¢ 1 sudija, tuzilaca i ostalih pravnih
stru¢njaka na Kosovu i Sire.

Mr.sc. Lavdim Krasniqi
Direktor Kosovskog Instituta za Pravosude
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Ardita Bec¢iraj Sulejman Sumoli Sebahate Hodza

OBAVEZNA ODBRANA U KRIVICNOM POSTUPKU

Opsta zapazanja o odbrani okrivljenog u Kkrivicnom postupku
1.1 Pravo okrivljenog na odbranu

Pravo okrivljenog na odbranu se smatra jednim od najvaznijih prava u
krivicnom postupku. To pravo okrivljeni realizuje li¢no ili preko stru¢nog
branioca.

Potreba za pravilnim utvrdivanjem materijalne istine obavezuje organe
(policiju, tuzilastvo, sudove) da sprovedu postupak kako bi ta¢no i potpuno
potvrdili ¢injenice koje su vazne za donoSenje pravne odluke.! Zakon o
krivicnom postupku Kosova ¢lanom 7. stav 2 odreduje ,,Saglasno
odredbama ovog Zakona, sud, javni tuzilac i1 policija koji ucestvuju u
kriviéni postupak, duzni su da pazljivo ispituju i da maksimalnom
profesionalnom predanoscéu utvrduju sa jednakom paznjom ¢injenice koje
terete okrivljenog, kao i one koje mu idu u prilog, i da sve Cinjenice i
dokaze koji idu u prilog okrivljenom stave na raspolaganje odbrani pre
pocetka i u toku postupka.” Prema tome, glavni teret za utvrdivanje
postojanja ili nepostojanja krivice okrivljenog u postupku snose organi koji
sprovode postupak i da uloga okrivljenog moze biti razli¢ita u zavisnosti od
njegovog izbora. Medutim, angazovanje branioca moze pomo¢i u shvatanju
realizacije prava u aspektu postupka i moze spreciti eventualne posledice

1 Dr. Ejup Sahiti, Krivi¢no-procesno pravo, PriStina 2005, str. 90
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po okrivljenog u nedostatku pravnog znanja. Postojanje stru¢ne odbrane
okrivljenog je takode vazno i zato $to se okrivljeni tokom krivi¢nog
postupka nalazi u posebnom dusevnom 1 psiho-fizickom stanju.

Prema tome, zakon u cilju realizacije odbrane odreduje princip
ravnopravnosti strana na osnovu kojeg izjednacava poziciju okrivljenog sa
pozicijom ovlas¢enog tuzioca kao strane u postupku, osim ako zakon
odreduje drugacije (¢lan 10. stav 1 ZKPK). ZKPK dalje jasno odreduje ovo
nacelo, tako Sto stavom 2 istog ¢lana odreduje da okrivljeni ima pravo i
moze da daje izjave o svim ¢injenicama i dokazima koji mu idu u prilog.
On/ona ima pravo da ispita svedoke optuzbe ili da trazi da oni budu
ispitani, kao 1 pravo na prisustvo i ispitivanje svedoka odrane, pod istim
uslovima koji vaze za svedoke optuzbe. Prema tome, princip
ravnopravnosti strana zna¢i da obe strane u sudskom postupku imaju
jednaku mogucnost davanja izjava u vezi sa postupkom. Ovaj princip se
kao takav treba garantovati tokom svih faza krivi¢nog postupka, bez obzira
na kaznu predvidenu za to krivicno delo. Prema tome, organi za
sprovodenje zakona, policija, javni tuzilac, pretpretresni sudija ili predsednik
sudskog veca, ukljucujuci 1 sudiju za potvrdivanje optuznice, su duzni da
informiSu osumnji¢enog ili okrivljenog o pravo na angazovanje branioca
1 da branilac ima pravo da prisustvuje postupku njenog/njegovog ispitivanja.

Dakle, u cilju ravnopravnosti okrivljenog sa ovla§¢enim tuZiocem i na
osnovu pomenutog, okrivljeni ima pravo na branioca u svim fazama
kriviénog postupka, a u odredenim slucajevima ta odbrana je obavezna.
Prema tome, ¢lan 12. stav 5 kosovskog zakona o krivicnom postupku
odreduje ,,Sud ili drugi nadlezni organ koji sprovodi krivi¢ni postupak
duzan je da na prvom ispitivanju informise okrivljenog o njegovom/njenom
pravu na branioca kako je propisano ovim Zakonom®.

Prema tome, na osnovu recenog se slobodno zakljuciti da odbrana u
krivicnom postupku shodno Kosovskom zakonu o krivi¢nom postupku,
moze biti:

- Fakultativna, 1
- Obavezna odbrana, koja ¢e biti predmet dalje studije ovog
rada.
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1.2. Odredivanje branioca, odustajanje od istog i nemoguénost
odustajanja od odbrane

Okrivljeni ima pravo na branioca, shodno svom izboru. Ako okrivljeni ne
angazuje sam branioca, za njega/nju mogu da angazuju branioca
njegov/njen zakonski zastupnik, bracni ili vanbra¢ni drug, rodak po
vertikalnoj liniji, usvojitelj, brat, sestra ili hranilac, ali ne protiv
njegove/njene volje, ¢lan 69. stav 6. ZKPK. Okrivljeni moze da ima tri
branioca, a smatra se da je pravo na odbranu ostvareno kada u postupku
ucestvuje jedan od njih.? Kao branilac moze da bude angazovan samo
advokat ¢lan Advokatske komore, ali njega moze da zameni advokatski
praktikant, dok se isti ne moze pojaviti kao branilac pred Vrhovnim sudom
Kosova, dok za krivi¢no delo za koje moZe da bude izreena kazna zatvora
od najmanje pet godina, advokatski praktikant moze da zameni Clana
advokatske komore samo ako je polozio sudski ispit.

Okrivljeni moze da se odrekne prava na angazovanje branioca, osim u
slu¢ajevima kada je odbrana obavezna (Clan 73. ZKPK), ako je odricanje
izri¢ito izjavljeno na formalan i dobrovoljan nacin. Svako odricanje mora
da bude u pisanom obliku i potpisano od strane osumnji¢enog ili
okrivljenog 1 posvedoceno od nadleznog organa koji vodi postupak, ili dato
usmeno na video ili audio traci, ¢iju autenti¢nost utvrduje sud.

Lica mlada od osamnaest godina mogu da se odreknu prava na pomo¢
branioca uz saglasnost roditelja, staratelja i predstavnika Centra za socijalni
rad, osim u sluc¢aju nasilja u porodici u kojem ucéestvuje roditelj ili staratelj,
kada takav roditelj ili staratelj ne moZe da da saglasnost na odricanje od
tog prava.

Lica koja pokazuju znake mentalnog oboljenja ili nesposobnosti ne mogu
da se odreknu svog prava na pomo¢ branioca.

Ako osumnjiceni ili okrivljeni koji se odrekao pomo¢i posle toga zatrazi
pravo na pomo¢ branioca, on/ona moze odmah da ostvari to pravo.

2 Zakon o krivicnom postupku Kosova, ¢lan 71. stav 2, str. 264,
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2. OBAVEZNA ODBRANA
2.1 Opste informacije o obaveznoj odbrani

Obavezna odbrana podrazumeva okolnosti bez kojih se krivi¢ni postupak
protiv okrivljenog ne bi mogao sprovoditi bez branioca. Ove okolnosti su
izri¢ito iznete odredbama ZKPK i povezane su sa fizickim i psihickim
karakteristikama okrivljenog u postupku, krivicnim delom ili predvidenim
sankcijama, kao 1 kada okrivljeni nije finansijski sposoban da plati troSkove
svoje odbrane.

Prema ¢lanu 73. stav 1 PKZK, odbrana je obavezna, znaci okrivljeni mora
imati branioca u slede¢im slucajevima:

- Od prvog ispitivanja ako je okrivljeni nem, gluv ili pokazuje
znake duSevnog oboljenja ili mentalne nesposobnosti, zbog
¢ega nije u stanju da se sam uspesno brani,

- Na saslusanju u pritvoru i sve vreme dok je on/ona u
pritvoru,

- Od podizanja optuznice kad je optuznica podignuta protiv
njega/nje za krivicno delo kaZnjivo sa najmanje osam
godina zatvora, i

- Za postupak po vanrednim pravnim lekovima ako je
okrivljeni nem, gluv ili pokazuje znake dusevnog oboljenja
ili druge mentalne nesposobnosti ili kada mu je izre¢ena
kazna dugotrajnog zatvora.

U pomenutim slu¢ajevima okrivljeni mora imati branioca bez obzira na
njegovu/njenu zelju, iako se to u odredenim slucajevima moze dovesti u
pitanje, odnosno kada se okrivljeni ispituje u pritvoru ili od podizanja
optuznice kad je optuznica podignuta protiv njega/nje za krivi¢no delo
kaznjivo sa najmanje osam godina zatvora i kada se stalno suprotstavlja
prisustvu bilo kojeg branioca koji mu/joj moze biti odreden. Najverovatnije
je cilj zakonodavca u konkretnom slucaju bio pruzanje vece sigurnosti i
garancija postupka za poStovanje prava okrivljenog.

Takode, ako u slucaju obavezne odbrane okrivljeni ne angazuje sam
branioca, a niko drugi ne angazuje branioca skladu sa ¢lanom 69. stav 6

10
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ovog Zakona, predsednik suda ili nadlezni organ koji vodi pretpretresni
postupak imenuje po sluzbenoj duznosti branioca o javnom trosku. Ako je
branilac imenovan po sluzbenoj duznosti posle podizanja optuznice,
okrivljeni ¢e o tome biti obavesten u isto vreme kada mu bude urucena
optuznica.’* Prema ¢lanu 127 stav 3 ZKPK, takode postoji obavezna
odbrana ako okrivljenom koji nema branioca treba da bude uruc¢ena presuda
kojom mu je izrecena kazna zatvora, a presuda ne moze da mu bude
urucena na njegovu/njenu  prethodnu adresu. U tom slucaju sud
okrivljenom imenuje branioca po sluzbenoj duznosti koji obavlja ovu
duznost dok se ne sazna nova adresa okrivljenog. Imenovanom braniocu
daje se potrebno vreme za upoznavanje sa spisima, posle ¢ega se presuda
dostavlja imenovanom braniocu, a postupak se nastavlja.

Kada nisu ispunjeni uslovi za obaveznu odbranu kao u gore navedenim
slu¢ajevima, okrivljenom se, u skladu sa ¢lanom 74 stav 1 ZKPK, na njegov
zahtev ili na zahtev bliznjih rodaka (¢lan 69. stav 6 ZKPK), ali ne protiv
volje okrivljenog, imenuje branilac o javnom troSku ako:

- se postupak vodi za krivicno delo kaznjivo sa najmanje
osam godina zatvora; ili

- okrivljeni nije finansijski sposoban da plati troskove svoje
odbrane i ako sud ili nadlezni organ koji vodi pretpretresni
postupak odluci da je imenovanje branioca o javnom trosku
u interesu pravde.

Ova odbrana se razlikuje od obavezne odbrane predvidene ¢lanom 74
ZKPK, zato §to se ne moze sprovesti protiv volje okrivljenog da li u opStem
smislu odbrane ili u slu¢aju imenovanog branioca za krivicno delo kaznjivo
sa viSe od osam godina zatvora ili kada okrivljeni nije finansijski sposoban
da plati troSkove svoje odbrane i ako sud odluci da je imenovanje branioca
u interesu pravde. Znaci, prema uslovima propisanim ovim Zakonom, kada
interes pravde to zahteva, ako okrivljeni nema dovoljno sredstava da plati
pravnu pomo¢, zbog cega ne moze da angazuje branioca sa odgovaraju¢im
iskustvom 1 kompetentnoS¢u shodno prirodi krivicnog dela, na njen/njegov
zahtev bi¢e mu dodeljen nezavisni branilac koji ¢e biti placen iz budzetskih
sredstava (Clan 12. stav 4 ZKPK). Ovaj oblik odbrane je u teoriji krivi¢nog

3 Zakon o krivicnom postupku Kosova, ¢lan 73 stav 2, str. 264,
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postupka poznat i kao odbrana za siromasne. Medutim, angazovanje
branioca po sluzbenoj duznosti je u ovakvim slu¢ajevima veoma cesto
kritikovano od strane posmatraca sprovodenja zakona, posebno od stupanja
na snagu Zakona o kriviénom postupku Kosova 2004. godine i kasnije, zato
Sto se tome Cesto pristupalo kako bi se ispunili uslovi pravnog postupka, $to
u sadrzajnom aspektu nije bilo zadovoljavajuce, okolnost koja je okrivljene
dovodila u nezavidan polozaj i koja je Skodila njihovim pravima.

Utvrdeno je da je pravno zastupanje od strane branioca u krivicnom
postupku cesto ispod standarda i neefikasno. Ovo moze dovesti do krSenja
pravnog okvira na Kosovu, Zakona o profesionalnoj etici advokata i
medunarodnog zakona.* Ovde su ukljuceni branioci angazovani od strane
okrivljenog ili njegove/njene porodice, kao i oni imenovani po sluzbenoj
duznosti.

Nijedan dokaz do kojeg se doslo tokom ispitivanja okrivljenog nece biti
prihvatljiv ako u zapisnik nije naglaSeno informisanje o pravu na
angazovanje branioca i izjava osumnji¢enog ili okrivljenog u vezi sa tim.
Neprihvatljiv dokaz u krivicnom postupku je i onaj dobijen ispitivanjem
okrivljenog krse¢i odredbe ¢lana 231. stavovi 2 1 3 ZKPK, koji predvidaju
pomoc¢ branioca i konsultacije sa njim/njom pre i u toku saslusanja.

2.2 Odbrana oSteéene strane (punomo¢nik)

Clan 82. Kosovskog zakona o kriviénom postupku odreduje da o3teéeni
mora da ima punomo¢nika od pocetka krivicnog postupka:

- ako je dete,

- ako oSteceni ima porodicne veze sa okrivljenim,

- ako se postupak vodi za kriviéna dela iz Clana 139.
Krivicnog zakona Kosova ili za krivicna dela protiv
seksualnog integriteta iz poglavlja XIX Krivicnog zakona,
osim kriviénog dela iz Clana 203. Krivi¢nog zakona
Kosova,

- ako je oste¢eni mentalno bolestan ili mentalno hendikepiran;
ili

4 Neefikasno pravno zastupanje, Odeljenje za ljudska prava i zajednice/Sistem za
pracenje sudskog sistema/OEBS

12
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- ako sud ustanovi da je oSte¢eni posebno ranjiv i da mu je
neophodna pomo¢ punomoc¢nika.

Ulogu punomo¢nika u takvim slu€ajevima vrsi struéni pravni branilac
(advokat) u cilju zastite interesa oSteCenth u krivicnom postupku.
Imenovanje pravnog zastupnika u ovakvim slucajevima je predvideno kao
obavezno, imaju¢i u vidu prirodu krivicnog dela kojom su pogodene (Zrtve
trgovine ljudima 1 Zrtve krivicnog dela protiv seksualnog integriteta) ili
uzimajuci u obzir stepen psiho-fizickog razvoja ostec¢ene strane, kao Sto su
deca ili osobe sa mentalnim oboljenjem ili nesposobnoscu.

2.3 Obavezna odbrana u krivicnom postupku protiv maloletnika

Kada govorimo o obaveznoj zastiti, naravno da se posebno trebaju imati u
vidu slucajevi obavezne odbrane maloletnika u krivicnom postupku. Ako
pogledamo domace krivi¢ne zakone, odnosno Zakon o maloletnickom
pravosudu koji ¢lanom 40 odreduje da: ,,maloletnik mora da ima branioca
u slucajevima kada je odbrana obavezna®, §to znaci da se maloletnicima
imenuje branilac samo u slu¢ajevima obavezne odbrane odredene ZKPK
opisanim ranije u ovom radu.

Ipak, nakon izmena i dopuna Zakona o maloletnicima, naziv kojeg je
promenjen u Zakon o maloletnickom pravosudu, ovaj zakon ¢lanom 43
odreduje: ,,maloletnik ima pravo na branioca od pocetka do kraja postupka’.
Ova novina je od velikog znacaja u pogledu garantovanja stru¢ne pravne
odbrane maloletnika u krivicnom postupku koji se vodi protiv njega/nje.

Iako pazljivo Citanje ovog ¢lana moze dovesti do dileme zato Sto stav Cetiri
(4) istog ¢lana odreduje da branilac biva imenovan o javnom tro$ku na
zahtev maloletnika, pravnog zastupnika ili ¢lana njegove/njene porodice, ali
ne protiv volje maloletnika, ako on/ona nije u stanju da plati troskove svoje
odbrane. Ova ¢injenica moZe dovesti u sumnju to da li je odbrana u
krivicnom postupku protiv maloletnika obavezna ili ne. Ali, imajuci u vidu
najbolji interes maloletnika, branilac mora biti angazovan i u slucajevima
kada je to protiv volje maloletnika.

5 Clan 43, stav 1 t& ZMP
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Osim domacih pravnih akata i medunarodni mehanizmi ljudskih prava,
odnosno Evropska konvencija o pravima deteta, clanom 40. stav 2. tacka b
odreduje minimalne garancije svakom maloletniku u krivicnom postupku
1 to da osim posStovanja principa pretpostavljene nevinosti izmedu ostalih
garantovanih prava stoji i obaveza za pruzanjem pravne pomoci
maloletniku u pripremi i delotvornoj zastiti tokom krivicnog postupka koji
se vodi protiv njega/nje.

To znaci da ¢e strane ugovornice preduzeti mere za stvaranje uslova
poStovanja minimalnih prava u krivicnom postupku protiv maloletnika,
predvidajuéi i pruzanje stru¢ne pomo¢i zbog najboljeg interesa maloletnika
tokom kriviénog postupka. Stavie, neobezbedivanje pomoéi struénog
branioca ¢e znaciti krSenje prava deteta kao Sto i odreduje ovaj znacajni
medunarodni dokument.

Kada govorimo o medunarodnim instrumentima i ¢lan 6. (3) (c) Evropske
konvencije za zastitu ljudskih prava 1 osnovnih sloboda (EKLjP) daje pravo
svakom pojedincu ,,da se brani licno ili putem branioca koga sam izabere
ili,a ko nema dovoljno sredstava da plati za pravnu pomo¢, da ovu pomo¢
dobije besplatno kada interesi pravde to zahtevaju™®.

Ovaj ¢lan Evropske konvencije za zastitu ljudskih prava i osnovnih sloboda
garantuje pravo na odbranu tamo gde je potrebna, davanje besplatne pravne
pomoc¢i kada interesi pravde to zahtevaju, Sto se u velikoj meri poklapa sa
principom ravnopravnosti strana u postupku kao $to je i navedeno.

Zakljucak

Obezbedivanje obavezne odbrane se, u principu, smatra velikim
dostignué¢em pravosudnog sistema i garancijom za sprovodenje praviénog
kriviénog postupka protiv okrivljenog. lako se, u proceduralnom aspektu,
pravo na odbranu osumnji¢enog ili okrivljenog smatra jednim od najvaznijih
prava okrivljenog i jednim od osnovnih standarda koje odreduje moguénost
postovanja ljudskih prava, od istog znacaja je 1 prakti¢no i efikasno pravno
zastupni§tvo preko odbrane, koje nazalost na Kosovu nije na
odgovaraju¢em nivou.

6  Evropska konvencija za zastitu ljudskih prava i osnovnih sloboda, ¢lan 6

14



Kosovski Institut za Pravosude JUSTICIA

Ova pojava je istovremeno bila predmet Cestih kritika medunarodnih
posmatraca pravosudnog sistema na Kosovu.

Postizanje viSeg standarda u tom pogledu treba biti primarni cilj
sprovodioca zakona na Kosovu i pravosudnog sistema uopste.

LITERATURA:

- Krivi¢no procesno pravo, Dr. Ejup Sahiti, Pristina 2005,

- Zakon o krivicnom postupku Kosova,

- Zakon za maloletnike,

- Zakon o maloletnickom pravosudu,

- Evropska konvencija o ljudskim pravima i osnovnim
slobodama,

- Medunarodna konvencija o pravima deteta - Pekinska
pravila,

- Neefikasno pravno zastupnistvo, izvestaj OEBS-a.
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Besim Susuri

NEPOSTOVANJE ROKOVA I EFIKASNOST
KRIVICNOG POSTUPKA

Predgovor

“Zakoni vrede onoliko koliko vrede ljudi koji ih primenjuju ”
Enriko Feri

Polaze¢i od principa krivicnog procesnog prava, da je isti sistem zakonskih
pravila na osnovu kojeg se propisuju subjekti kriviénog postupka i regulisu
njihovi odnosi u krivicnom postupku preduzimanjem krivi¢no-procesnih
mera, sve to u cilju otkrivanja i reSavanja krivicnog postupka kao predmeta
i zadatka krivicnog procesnog prava’. Tako, se na osnovu ¢lana 1.
Kosovskog zakona o krivicnom postupku (ZKPK),® odreduju pravila koja
garantuju da niko nevin ne bude osuden, a da kazna ili bilo koja kaznena
mera budu izrecene iskljucivo licu koje je izvrsilo krivi¢no delo prema
uslovima koje propisuje Kriviéni zakon Kosova (KZK) na temelju
sprovedenog zakonitog postupka na osnovu navedenog se da zakljuditi da
kriviéni postupak ima vise funkcija.’

Dakle, s jedne strane krivi¢ni postupak predstavlja efikasan mehanizam za
zastitu drusStva od kriminala, dok s druge strane tokom krivi¢nog postupka
reSava pitanja kao $to su:

7 Prof. dr Stanko Bejatovi¢: Krivi¢no procesno pravo-Opsti deo- Kultura Beograd, 1995 strana 25.
8 “Sluzbeni list SFRJ”, br. 4/77, 14/85, 36/77, 74/87 1 3/99.

9 Dr. Porde Lazin: Efikasnost krivicnog postupka i zastita sloboda i prava gradana zagaran-
tovana medunarodnim paktom o gradanskim i politickim pravima: JRK i KP 1985 strana 117.
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1)  Dalije zaista izvrSeno krivi¢no delo,

2)  Ako je krivicno delo izvrSeno, ko je izvrSilac istog,

3)  Da se protiv okrivljenog lica, za koje je u toku istrage i
glavnog pretresa utvrdeno da je izvrsilo krivi¢no delo, u
smislu odredbi materijalnog krivi¢nog prava izrekne
zakonom odredena kazna.!?

S druge strane, krivi¢ni postupak je sredstvo odbrane prava lica koji je
osumnjicen za izvrSenje krivicnog dela.

Krivi¢ni postupak je zasnovan na dve tendencije. Prvu, onu klasi¢nu, u cilju
efikasne zastite drustva od kriminala, 1 drugu, civilizovanu, da se u §to vecoj
meri zaStite prava gradana. Medutim, ove tendencije su u sustini
kontradiktorne.

Logi¢no je da se krivicni postupak zasniva na razumljiv kompromis.

Tako je Zakon o krivicnom postupku Kosova donekle uspeo da bude
saglasan sa gore navedenim tendencijama, zato $to je brojnim originalnim
reSenjima stvorio originalne pravne uslove za regulisanje krivicnog
postupka i zastite prava gradana.

1. PRINCIP EFIKASNOSTI KRIVICNOG POSTUPKA

Rec efikasnost potice od latinske reci efficacilis $to znaci uspeh, medutim
efikasnost krivicnog postupka ima opSirniji 1 sloZeniji znacaj, a koja je
ujedno uslovljena brojnim okolnostima. U teoriji ne postoji sveobuhvatni
termin za opisivanje efikasnosti krivicnog postupka. Cilj ovog rada nije
definisanje davanjem odgovora na ovo pitanje, ve¢ predstavljanje osnovnih
nacela efikasnosti krivicnog postupka u smislu rokova u krivicnom
postupku.

U ovom slucaju nije sporno da se efikasnos¢u krivicnog postupka
podrazumeva brzina razvoja krivicnog postupka, odnosno zavrsavanje istog
u Sto kra¢em vremenskom roku kako bi se stiglo do odgovarajuce sudske

10 Dr. Vladimir Bayer: JKPP, knjiga prva, Zagreb 1960 strana 4.

18



Kosovski Institut za Pravosude JUSTICIA

presude ili do odgovarajuéeg resenja o obustavljanju iste. Efikasnost
krivi¢nog postupka se moze definisati i kao brzina delovanja organa koji
sprovode krivicni postupak u cilju resavanja krivi¢no-pravnog slucaja,
odnosno krivicnog postupka pokrenutog od strane ovlasé¢enih organa za
pokretanje kriviénog postupka na osnovu Zakona o krivicnom postupku.
Brzina sprovodenja krivicnog postupka se, kao jedan od faktora efikasnosti,
moze obrazloziti razlozima kriminalne politike, ali samo u meri, dok ista ne
utiCe na zakonitost krivicnog postupka i donoSenje zakonite i posStene
sudske odluke. Treba se imati u vidu da su brzina sprovodenja krivicnog
postupka i zakonitost dva korelativna odnosa, koja je tesko uskladiti. !

Prema tome, efikasnos¢u kriviénog postupka podrazumevamo brzinu
delovanja koja obezbeduje legitimnost u sprovodenju uspesnog kriviénog
postupka, koji ¢ini efikasnim. Uprkos tome, Cesto se govori o neefikasnosti
kriviénog postupka koji je uslovljen brojnim propustima i greskama u radu
i tokom rada glavnih organa u krivicnom postupku, a tom prvenstveno
doprinosi nepostovanje pravnih rokova koji uslovljavaju citav postupak
neefikasnosti istog.

Svako, tokom odlucivanja o gradanskim pravima i obavezama ili o
kriviénoj optuzbi protiv njega, ima pravo na pravi¢nu i javnu raspravu u

razumnom roku pred nezavisnim i nepristrasnim sudom, osnovanim na
osnovu zakona.'?

2. PROPISANI ROKOVI U KRIVICNOM POSTUPKU

2.1. Smisao i svrha propisanih rokova u krivicnom postupku
U cilju sprovodenja pravicnog i brzog krivi¢nog postupka, neophodno je
precizno posStovanje pravila u pogledu propisanog roka za preduzima

pojedinih radnji krivicnog postupka.

Sto se ti¢e propisanih rokova u krivicnom postupku, Zakon o krivicnom

11 O. Cvijovi¢: Uticaj medusobnih odnosa glavnih procesnih subjekata na efikasnost
krivicnog postupka . JRK i KP 1995 strana 70.
12 Clan 6 stav 1, Evropska konvencija za ljudska prava
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postupku Kosova odreduje vreme potrebno za preduzimanje pojedinih
radnji postupka na dva nacina, prvobitno ga odredujué¢i normativnom
odredbom opstim izrazom ,,odmah* (¢lan 199. stav 3 ZKPK).

Krivi¢ni zakon u tom pogledu takode odreduje da se krivi¢na prijava kojom
je pokrenut postupka podneta policiji ili javnom tuziocu koji nije nadlezan,
treba prihvatiti 1 odmah poslati nadleznom javnom tuziocu (¢lan 254. stav
2 ZKPK). Javni tuzilac moze da izvrsi uvidaj (¢lan 210., 211. ZKPK), dok
se uhapseno lice odmah $alje pred pretpretresnog sudiju koji odlucuje o
pritvoru (¢lan 213. stav 1 ZKPK), nakon ¢ega se lice informiSe o pravu na
branioca po svom izboru (¢lan 281. stav 1 ZKPK) a pretpretresni sudija
odnosno sud moze odrediti pritvor ili osloboditi osumnji¢enog od istog
(¢lan 212. stav 1 1 2 ZKPK) ili od hapsenja i zadrzavanja od policije koje
je ovlastio javni tuzilac (¢lan 306. stav 2 ZKPK), sudija za potvrdivanje
presude po prijemu presude proverava da li je ista sastavljena u skladu sa
¢lanom 305 (¢lan 392. stav 1 ZKPK) 1 propisanim rokovima za sastavljanje presude.

Rok za preduzimanje proceduralnih mera se reguliSe i opstim izrazom ,,bez
odlaganja“ (Clan 211. KZK), tako da policija moze da lisi lice slobode ako
postoje razlozi za pritvor iz ¢lana 281. stav 1 ZKPK, ali je obavezna da ga
bez odlaganja izvede pred pretpretresnog sudiju da odredi sudski pritvor, ili
¢lan 409. stav 1 ZKPK, kada predmet sa zalbom stigne drugostepenom
sudu, sudija izvestilac Salje predmet nadleznom javnom tuZziocu koji ga
razmatra 1 bez odlaganja vraca sudu.

Rok za preduzimanje proceduralnih mera odreduje tacno vreme roka unutar
kojeg se treba preduzeti proceduralna mera. Propisani rokovi se odreduju
shodno razli¢itim proceduralnim situacijamaito od 6, 24 148 sati; 3,81 15
dana; 1,2, 3,516 mesecii 1, 2 ili 3 godine, $to znaci da se propisani rokovi
racunaju u satima, danima, mesecima i godinama.

Zakon o krivicnom postupku ne odreduje smisao znacaja ili definiciju
rokova. Medutim, u teoriji krivi€no procesnog prava nailazimo na razlicite
definicije u vezi sa propisanim rokovima.

Propisani rok je odredeni vremenski period tokom kojeg se krivi¢no
procesna mera treba, moze ili ne sme preduzeti'® pa je ova definicija, prema

13 Zakon o krivicnom postupku 2004.
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svim elementima, posebno pravima i obavezama najpotpunija. Neke od
ostalih definicija ne ukljucuju sve definicije propisanog roka odnosno
rokova u krivi¢nom postupku.

Dok medutim neki autori koji krivicnim procesnim pravom propisane
rokove smatraju naukom, i istim podrazumevaju: prvo trenutak, dan, tacno
vreme kada se treba preduzeti proceduralna mera ili kada treba poceti
pokretanje te mere; drugo vremenski period tokom kojeg se mera treba ili
ne sme preduzeti.'* U prvom sluc¢aju se govori o sednici, a u drugom o roku
u pravnom smislu.'s

Ali bez obzira na prethodnu definiciju, rok se treba razlikovati od zasedanja.
Zakon o krivicnom postupku Kosova posebno reguliSe zasedanje glavnog
pretresa, zasedanje koje saziva sud. Odsustvovanje sa zasedanja moze
dovesti do proceduralnih mera, u zavisnosti od zakonskih odredbi i odluke
suda. Prema tome, ako su strane u kriviénom postupku redovno pozivane
ali ne prisustvuju glavnom pretresu: okrivljeni moze biti uhapsen ili
prinudno doveden na sledece zasedanje (Clan 341. ZKPK); svedok ili vestak
mogu takode biti prinudno dovedeni i mogu biti kaznjeni nov€anom
kaznom (¢lan 336. ZKPK), dok u slucaju privatne tuzbe osteceni, shodno
odredenim uslovima mozZe izgubiti pravo na podnoSenje predloga za
gonjenje (¢lan 54. ZKPK).

Zajednicki cilj kriviénog postupka, odnosno poStovanje propisanih rokova
1 efikasnosti istog, je konsekventno sprovodenje principa ekonomicnosti i
stvaranje uslova za sprovodenje brzog i efikasnog krivi€nog postupka.
Medutim, jos jedan od ciljeva postovanja propisanih rokova i efikasnosti u
krivicnom postupku predstavljaju i prava gradana, npr. pojednostavljivanje
sloZenih procedura posebno za pritvorenike, kako bi pritvor bio §to kraci i
kako se ne bi preobrazio u izdrzavanje kazne.

Pravila krivicnog postupka propisuju rokove za sprovodenje svih krivi¢nih
postupaka, dok krivicni zakon reguliSe materijalne rokove. Tako se u sustini
ovi rokovi razlikuju. Dok proceduralni propisani rokovi predstavljaju

14 Dr. Ejup Sahiti. Krivi¢no — procesno pravo, Pristina 2005. Dr. Davor Krapac.
Zakon o kriviénom postupku, IV izdanje, Zagreb 2006.
15 Dr. Dragoljub V Dimitrijevi¢: Krivicno procesno pravo 1965 strana 219.
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odredeni vremenski period tokom kojeg se proceduralna mera treba, moze
ili sme sprovesti, materijalni rokovi se odnose na institucije krivi¢no -
materijalnog prava npr. zastarelost krivicnog gonjenja (¢lan 90. KZK),
zastarelost izvrSenja kazne (Clan 92. KZK) koji €ine osnov za ukidanje
prava, u ovom slucaju krivicnog gonjenja odnosno izvrsenja kazne.

2.2 Vrste propisanih rokova u krivicnom postupku

Klasifikacija uslova u kriviénom postupku se vr$i u skladu sa odredenim
kriterijumima, dok je najvaznija podela rokova ona pravna i sudska.

Pravni rokovi, su rokovi trajanje kojih je direktno odredeno zakonom, kao
npr. rok za podnosSenje zalbe na presudu prvostepenog suda (¢lan 400. stav
1 ZKPK). Po pravilu ovi rokovi su prekluzivni, §to znaci da se ne mogu
produziti, osim kada to izri¢ito predvida zakon (¢lan 94. ZKPK), na primer
produzenje propisanog roka za izmene optuznice (¢lan 306. stav 2 ZKPK)
koji odreduje da odmah po prijemu optuznice, sudija koji vodi postupak za
potvrdivanje optuznice proverava da li je optuznica u skladu sa ¢lanom 305
ZKPK ikada on/ona utvrdi da optuznica nije us kladu sa odredbama ¢lana
305. vraca je tuziocu da u roku od tri dana ispravi nedostatke. Medutim, iz
opravdanih razloga na zahtev tuzioca sudija moze da produzi ovaj propisani
rok od 3 dana. Dok se ako subsidijarni tuzilac ili privatni tuzilac propusti
pomenuti rok, smatra da je odustao od gonjenja, pa se postupak obustavlja.

Pravni rokovi se na nacin na koji su regulisani dele na rokove odredenog
trajanja, npr. 8 dana i na rokove trajanja koji nisu ograniceni ali su povezani
u odredenom proceduralnom momentu (npr. oSte¢enom se moze uskratiti
pravo uvida u spise predmeta, ¢lan 80 ZKPK), njemu se moze priviemeno
uskratiti pravo na uvid u spise ako za to postoji poseban razlog koji se
odnosi na bezbednost mesta ili sli¢no.

Sudski rokovi su rokovi trajanje kojih odreduje sud, na osnovu zakonskih
ovlagéenja. Rokovi se dele na sudske i zakonske. Sto se ti¢e sudskih
rokova, njih odreduje sud. U ovim slucajevima se govori o diskrecionom
pravu suda, bez posebnog zakonskog ograni¢enja, prilikom ¢ega sud
razmatra okolnosti datog slucaja, npr. rok tokom kojeg ¢e veStak ponovo
izneti svoje stru¢no misljenje — konstataciju. Ako se podaci veStaka u
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njihovim nalazima bitno razlikuju ili su njihovi nalazi dvosmisleni,
nepotpuni ili protivreéni medusobno ili u odnosu na ispitivanje okolnosti,
a ti nedostaci ne mogu da budu otklonjeni ponovnim sasluSavanjem
vestaka, veStacenje se ponavlja uz ucesce istih ili drugih vestaka (¢lan 184.
ZKPK), ili u slu¢aju podnosenja nove optuznice (¢lan 376. stav 2 ZKPK).

Sto se ti¢e sudskih rokova u nepravilnom shvatanju reci, sud odreduje rok
shodno zakonom odredenim granicama, zasnivajuci se na odredene uslove
na osnovu kojih sudija odreduje rok u skladu sa zakonom.!¢

Prema dejstvu roka za preduzimanje proceduralnih radnji, rokovi se dele na
dilatorne 1 peremptorne.

Dilatorni rokovi su oni rokovi u periodu kojih je zabranjeno sprovodenje
odredenih proceduralnih radnji, koja je zakonito moguc¢a samo posle isteka
odredenog vremenskog roka.

Peremptorni rokovi, su rokovi tokom kojih se mogu i1 preduzimaju se
odredene proceduralne radnje, zato §to se istekom roka kojih moze izgubiti
pravo na preduzimanje istog.

Rokovi se medu njima razlikuju, imajuci u vidu kriviéno-procesne radnje
za koje su 1 odredeni. Dakle, na osnovu tog razlikujemo sudske radnje,
radnje stranaka i radnje trec¢ih lica. Ova razlika rokova je veoma
interesantna zbog posledica do kojih dolazi u slu¢aju propustanja roka.
Posledica propustanja roka zavisi i od tog ko je propustio isti, sud ili
stranka. Kada je sud taj koji je propustio rok, u tim slu¢ajevima ne dolazi
do Stetnih posledica. Medutim, ako je to uradila stranka, to po pravilu
ima prekluzivni uticaj, §to znaci da se odredena radnja viSe ne moze
preduzeti. Za tuZzilastvo kao stranku ovo vazi u slu¢aju roka za podnosenje
zalbe

Prema Kriterijumu uzrokovanja posledica koji sledi po propustanju roka,
rokovi se dele na prekiluzivne 1 instruktivne rokove.

16 ZKPK 2004 Pristina, ZKP BiH. 2003 Sarajevo, komentar ZKP Crne Gore 2006
Podgorica.
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Prekluzivni rokovi su oni rokovi propustanjem kojih prestaje pravo na
preduzimanje krivi¢no-procesne radnje, ¢ime se gubi i pravo koje se
realizuje preduzimanjem te radnje, $to znaci da govorimo o rokovima prop-
uStanje kojih dovodi do pravnih posledica, odnosno nemogucnosti
preduzimanja krivi¢no procesne radnje. Suprotno prekluzivnim rokovima,
instruktivni rokovi su oni rokovi propustanje kojih ne dovodi do gubitka
prava na preduzimanje kriviéno-procesne radnje, Sto znaci da se govori o
rokovima, propustanje kojih ne dovodi do pravnih posledica ve¢ samo
(sudija ili tuzilac) imaju nesankcionisani zadatak.!”

Zakon o krivicnom postupku Kosova za odredene sudske i radnje javnog
tuzioca odreduje instruktivne rokove.

Instruktivni rokovi su prema ZKPK predvideni kao ,,odmah “ (¢lan 210.) ili
wbhez odlaganja“ (Clan 221. stav 1).18

2.3 Racunanje propisanih rokova u krivicnom postupku

Propisani rokovi se racunaju satima, danima, mesecima i godinama (¢lan
95. stav 1 ZKPK).

Za odredivanje znacajnih rokova je vazno odredivanje pocetka i zavrSetka
roka. Rok pocinje od zakonom predvidenog momenta, ili od momenta koji
je odredio sud. 2°

Sto se ti¢e rokova koji se ra¢unaju satima ili danima, sat ili dan kada je
izvrSeno urucivanje ili saopStavanje ili kad se desio dogadaj, od kada
pocinje da teCe propisani rok, ne uraCunavaju se u propisani rok, vec se za
pocetak propisanog roka uzima prvi naredni sat odnosno dan. Dvadeset
Cetiri sata raCuna se kao jedan dan, a mesec se racuna prema kalendaru (¢lan
95. stav 2 ZKPK).

17 Mr. V. Pjanovi¢ JRKK 1997, Rokovi u krivicnom postupku

18 ZKPK.

19 ZKPK 2004 Pristina, Dr. Ejup Sahiti, Krivi¢no-procesno pravo, Pristina 2005,
Zakon o krivicnom postupku Albanije, Krapac Davor, Kazneno procesno pravo II
izmenjeno i dopunjeno izdanje, prva knjiga, Zagreb 2003.

20 Hodza, Artan, Islam, Halim, Panda Ilir, Krivi¢ni postupak Tirana 2007.
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Propisani rokovi odredeni u mesecima, odnosno godinama isticu
poslednjeg meseca ili godine na kraju istog dana u mesecu kada je propisani
rok poceo da tece. Ako u poslednjem mesecu nema tog dana, propisani rok
isti¢e poslednjeg dana u tom mesecu (¢lan 95. stav 3 ZKPK).

Ako poslednji dan propisanog roka pada na zvani¢ni praznik ili u subotu ili
u nedelju ili u bilo koji drugi dan, kada nadlezni organ ne radi, propisani rok
istice na kraju prvog narednog radnog dana (Clan 95. stav 4 ZKPK).

Ovaj nacin racunanja rokova kriviéno-procesnom subjektu kojem je
odreden rok u satima ili danima, obezbeduje dovoljno vremena koje mu je
dato u satima ili danima. Sat ili dan kada je izvrSeno uruéivanje se ne
uracunava u propisani rok, ve¢ se za pocetak propisanog roka uzima prvi
naredni sat, odnosno dan. Sto se ti¢e propisanih rokova odredenih
mesecima odnosno godinama, nacin racunanja strani stavlja na raspolaganje
potpun mesec odnosno godinu.

Rokovi odredeni u satima, za aktivnosti drzavnih organa, te¢u bez obzira na
radno vreme, praznike ili naredne dane, zato Sto se ovde govori o hitnim
radnjama, koje se u kriviénom postupku uvek moraju preduzeti. Ako rok
odreden u satima ide u korist stranke i kada istice na dan praznika ili naredni
dan, rok se ne produzava.

Kada izjava mora da bude data u predvidenom roku, smatrace se da je data
u roku ako je pre nego Sto propisani rok istekne, uruc¢ena ovlas¢enom
primaocu (¢lan 94. stav 2 ZKPK).

Kada je izjava poslata postom, preporu¢enom posiljkom, telegramom, ili
drugim sredstvom (teleksom, telefaksom ili drugim sli¢nim sredstvom),
dan predaje posti ili dan kad je izjava poslata smatra se danom kada je
izjava urucena onome kome je upucena. Smatra se da posiljalac izjave nije
prekoracio propisani rok ako osoba koja je trebalo da primi izjavu nju nije
dobila na vreme zbog greske u dostavi, cega posiljalac nije bio svestan (Clan
94. stav 3 ZKPK). 2!

21  ZKPK Pristina 2004, Dr. Ejup Sahiti, Krivicno-procesno pravo, Pristina 2005.
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Okrivljeni koji se nalazi u sudskom pritvoru moze da da izjavu koja je
vezana za propisani rok tako Sto je daje u zapisnik kod suda koji vodi
postupak, ili je dostavlja upravi zatvora, i taj dan se smatra danom predaje
organu koji je nadlezan da je primi (¢lan 94. stav 4 ZKPK).

Ako je podnesak koji mora da bude predat u propisanom roku zbog nez-
nanja ili o¢igledne omaske posiljaoca urucen ili poslat nadleznom sudu pre
isteka propisanog roka, smatrace se da je podnet na vreme iako nadleznom
sudu stigne posle istaka propisanog roka (¢lan 94. stav 5 ZKPK).

Dostavljanje ili davanje izjave posle propisanog roka nema pravno dejstvo,
Sto je u saglasnosti sa nacelom zakonitosti i efikasnosti krivicnog postupka.

2.4. Vracanje u predasnje stanje (Restitucio in integrum)

U cilju efikasnosti krivicnog postupka i zastite prava gradana, krivi¢ni
postupak se treba obaviti brzo. 1z tog razloga, su predvideni rokovi za
preduzimanje krivi¢no-proceduralnih mera, koji su po pravilu kratki.
Medutim, koliko god to bilo dobro, takode moze biti i rizi¢no. Ako se
propusti rok moze do¢i do posledica koje su Stetne po stranu u postupku
zato S$to do propustanja roka moze doci i bez krivice strana u krivicnom
postupku, §to bi znacilo da su posledice nepostene. Zakon iz tog razloga
predvida i moguénost propustanja roka od strane oSte¢enog, pa isti od suda
moze traziti vracanje u predasnje stanje. Sa druge strane, koliko god ovo
i8lo u korist principu materijalnog prava isto je povoljno i za produzenje
krivi¢nog postupka. Iz tog razloga, vra¢anje u predasnje stanje nije nesto sto
se moze uvek primeniti ve¢ nesto $to se primenjuje samo u zakonom
odredenim slucajevima, kao na primer Zakon o krivicnom postupku
Kosova koji kaze da vracanje u predasnje stanje u odredenim slucajevima
predvidenim ZKPK, mogu iskoristiti okrivljeni, privatni tuzilac, oStec¢eni
kao privatni tuzilac i oSteceni koji nije uredno pozvan na glavni pretres na
kojem je doneta presuda kojom se optuzba odbija zbog toga Sto je javni
tuzilac povukao optuznicu. Tako ¢e npr. sud u slucaju da okrivljeni iz
opravdanih razloga nije ispostovao rok za podnosenje zalbe na presudu,
odobriti vra¢anje u predasnje stanje, za podnosenje zalbe u roku od 8
(osam) dana.
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Ako privatni tuzilac ne dode na glavni pretres iako je uredno pozvan, ili
ako poziv nije mogao da mu bude urucen zato §to isti, iako je bio obavezan,
nije prijavio sudu promenu adrese ili boravista, predsednik sudskog veca ¢e
smatrati da je oStec¢eni odustao od optuzbe.

Predsednik sudskog veca ¢e, posle prijema molbe za vracanje u predasnje
stanje koju je uputio privatni tuzilac, dozvoliti isto, samo ako u slucaju
opravdanog razloga nije mogao da dode na glavni pretres, ili nije mogao
blagovremeno obavestiti sud o promeni adrese ili boravista, pa mu iz tog
razloga nije mogao biti urucen poziv. Privatni tuzilac je u tom slucaju duzan
da u roku od osam dana po prestanku smetnje podnese molbu za vracanje
u predasnje stanje, odnosno da po prijemu optuznice podnese molbu za
vrac¢anje u predasnje stanje, u propisanom roku od osam dana, u kojoj
izjavljuje da namerava da nastavi sa gonjenjem. U tom slu¢aju bi¢e ponovo
zakazan glavni pretres, a ranija presuda bi¢e ukinuta presudom donetom
na osnovu novog pretresa.

Ako se privatni tuzilac koji je uredno pozvan ne pojavi na novom glavnom
pretresu, ranija presuda ostaje na snazi. Molba za vracanje u predasnje
stanje se moze podneti u roku od tri meseca, po isteku ovog roka od dana
izdavanja istog 1 ako se ne moze podneti molba za vracanje u predasnje
stanje zato $to je prekoracen propisani rok predviden za to (¢lan 60. do
¢lana 68. ZKPK).22

Na resenje kojim se dozvoljava vracanje u predasnje stanje nije dozvoljena
zalba.

Molba za vrac¢anje u predasnje stane po pravili ne zabranjuje izvrsenje
presude.

3. PROPUSTANJE ROKOVA I EFIKASNOST KRIVICNOG
POSTUPKA

Efikasnost kriviénog postupka je veoma slozeno pitanje, ni u teoriji ne
postoji nikakva saglasnost sa tim $ta podrazumevamo pod efikasnoséu

22 Clanovi 60 do 68 ZKPK
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kriviénog postupka. Nesporno je da efikasnost krivicnog postupka znaci
brzina razvoja postupka i da brzina kriviénog postupka moze opravdati do
te mere koja ne uti¢e na zakonitost vodenja krivicnog postupka i krSenje
prava gradana. Sve ove radnje se trebaju regulisati odredbama koje ¢e
uskladiti protivrecne tendencije: efikasnost krivicnog postupka i zastitu
prava gradana.

Zakon o krivicnom postupku iz 1953. godine i brojne izmene do kojih je
doslo kasnije, a koje su dovele do uskladivanja i unapredenja zakonskih
odredbi, kada se 1967. godine pojavila potreba za ve¢om efikasnoS¢u
pravosuda, od kada je dosSlo i do brojnijih zahteva za pruzanje vecih
proceduralnih garancija okrivljenom, sa posebnim usmeravanjem na
periode narednih godina koje je imalo nameru da nekako poboljsa ovaj
odnos u korist vece efikasnosti, nose¢i sa sobom sve garancije u korist
okrivljenog.??

Odatle potice da na efikasnost kriviénog postupka utice pravno regulisanje.

Za efikasno 1 praviéno sprovodenje krivicnog postupka je neophodno
predvidanje i propisivanje rokova za preduzimanje krivi¢no-proceduralnih
radnji, tako se u nacelu moze re¢i da poStovanje propisanih rokova za
preduzimanje krivicno-proceduralnih radnji utice na efikasnost krivicnog
postupka. Ovo je opsti princip i pre svega se tice propisanih rokova, trajanje
kojih je regulisano zakonom i koje ne moze menjati sud, kao ni strane
shodno svom sporazumu, osim ako je to regulisano zakonom.

Zakonske odredbe u vezi sa rokovima, od znacaja za zastitu prava gradana,
mogu usporiti postupak, npr. ako poslednji dan propisanog roka pada na
zvani¢ni praznik ili u subotu ili nedelju, ili u bilo koji drugi dan kada
nadlezni organ ne radi, propisani rok isti¢e na kraju prvog narednog radnog
dana (¢lan 95. stav 4 ZKPK), neke od odredbi u vezi sa slanjem spisa i
razgledanje spisa predmeta, dokumenta se po pravilu uru¢uju postom.
Urucivanje moze da se obavlja 1 preko nadleznog opstinskog organa, preko
sluzbenog lica organa koji je odluku doneo ili neposredno kod tog organa.
Dokument koji mora licno da bude urucen, predaje se neposredno licu
kome je upucen. Okrivljenom se li¢no urucuje poziv za prvo ispitivanje u

23 Dr. Jovan Buturovi¢, Najnovije izmene ZKP i njihov znacaj za efikasnost
krivicnog Postupka JRKK 1985.
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pretpretresnom postupku, za sednicu za potvrdivanje optuznice i poziv za
glavni pretres. Primalac i dostavlja¢ potpisuju dostavnicu ¢ime potvrduju
da je urucivanje obavljeno, a primalac na dostavnici licno naznacava dan 1
sat prijema dostavnice, $to je od znacaja za racunanje propisanog roka
(¢lanovi 124 — 134 ZKPK).

Propisani rokovi trajanje kojih nije vremenski ograniceno ali je povezano
sa odredenim proceduralnim trenutkom, kao na primer u slucaju kada
subsidijarni tuzila 1 privatni tuzilac imaju pravo da pregledaju zapisnik i
predmete koji sluze kao dokaz (€lan 61. stav 3 ZKPK), ali kao znacajna
proceduralna radnja koja utice na efikasnost krivicnog postupka.

Propisani rokovi takode mogu usporiti kriviéni postupak, posebno sudski
rokovi, npr. rok u okviru kojeg (posle vrac¢anja optuznice od strane suda)
javni tuzilac treba da pripremi i podnese novu optuznicu. Ako tuzilac u toku
glavnog pretresa utvrdi da izvedeni dokazi ukazuju da se izmenilo
¢injeni¢no stanje koje je izneto u optuZznici, mode na glavnom pretresu
usmeno da izmeni optuznicu, a moze 1 da predlozi da glavni pretres bude
prekinut da bi bila pripremljena nova optuznica. U slucaju prekida glavnog
pretresa da bi nova optuznica bila pripremljena od strane tuzioca, odreduje

se rok u kojem je tuzilac obavezan da podnese novu optuznicu (¢lan 376.
ZKPK).

Na produzenje krivi¢nog postupka takode uti¢u takozvani instruktivni
rokovi, iako su regulisani u cilju ubrzavanja postupka. Poseban rizik
predstavljaju ovi rokovi zato §to su brojni i zato §to su namenjeni znacajnim
1 hitnim proceduralnim radnjama. Znajuc¢i da je istraga sama po sebi hitna
i da rok za sprovodenje iste nije odreden zakonom, ali je zato zakon
predvideo instruktivni rok: ako se istraga ne zavrs$i u roku od Sest meseci,
javni tuzilac podnosi pretpretresnom sudiji pisani zahtev sa obrazloZzenjem
za produzenje istrage i zahteva produzenje istrage (¢lan 225. ZKPK).

Po zavrsetku istrage, javni tuzilac je duzan da u Sto kra¢em roku donese
odluku da podigne optuznicu koju Salje nadleznom sudu za potvrdivanje
optuznice, po prijemu koje je sudija za potvrdivanje optuznice duzan da
izvr$i proveru iste, da je potvrdi ili odbije po nekim ili po svim tackama
optuZznice.
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Ako optuznica ne sadrzi sve neophodne elemente, sudija za potvrdivanje
optuznice je duzan da istu vrati tuziocu, u skladu sa ¢lanom 306 stav 2
ZKPK, ¢ime se vrsi formalna provera optuznice.

Ako javni tuzilac ne podnese sudu predloge na vreme ili preduzima sa
velikim zakaSnjenjem druge radnje u postupku, c¢ime uzrokuje
odugovlacenje postupka, o tome biva obavesten nadredeni javni tuzilac
(¢lan 146. stav 3 ZKPK).

Za pripremanje glavnog pretresa i odredivanje dana odrzavanja istog je dat
instruktivni rok od trideset dana, od dana prijema optuznice. Ako u sudsko
vecée ne odredi dan glavnog pretresa u propisanom roku, predsednik
sudskog veca obavestava predsednika suda o razlozima zbog kojih glavni
pretres nije zakazan. Predsednik suda, ukoliko je potrebno, preduzima
potrebne korake da zakaze glavni pretres (¢lan 319. stav 1 ZKPK).

Instruktivni rokovi su predvideni i za sastavljanje pismene presude, u
redovnom postupku, 1 to u roku od petnaest dana od dana objavljivanja ako
je optuzeni u sudskom pritvoru, a u roku od trideset dana u drugim
slucajevima. Ako presuda nije sastavljena u tim rokovima, predsednik
sudskog veca je duzan da obavesti predsednika suda zbog Cega to nije
ucinjeno. U tom slucaju, predsednik suda preduzima potrebne mere da
presuda bude $to je moguce pre sastavljena, ali ne kasnije od trideset dana
od objavljivanja ako je optuzeni u sudskom pritvoru, i cetrdeset pet dana u
drugim slucajevima (¢lan 395. stav 1 ZKPK).

Sudija za maloletnike je duzan da zakaze glavni pretres ili sednicu sudskog
veca u roku od osam dana od dobijanja predloga javnog tuzioca ili od dana
zavrSetka pripremnog postupka, ili od dana kada je na zasedanju veca
odluceno da se odrzi glavni pretres. Za svako odlaganje ovog roka sudija
za maloletnike mora prethodno dobiti saglasnost predsednika suda (clan
69. stav 1. ZMPK).

Instruktivni su svi rokovi koji u sebi sadrze izraz ,,odmah“ ili ,,bez
odlaganja “.

Instruktivni rokovi su rokovi nepostovanje kojih ne dovodi do zakonskih
posledica. Za one koji ne postuju ove rokove je predvidena samo sluzbena
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obaveza koja se ne sankcioniSe. Iz tih i mnogih drugih razloga objektivne
ili subjektivne prirode, instruktivni rokovi se obi¢no ne postuju, sto direktno
uti¢e na odugovlacenje krivicnog postupka.

Nepostovanje rokova je apsolutnog karaktera, kriviéni postupak traje dugo
1 nije efikasan.

Instruktivni rokovi su u interesu prava gradana, oni ograni¢avaju trajanje
odredenih proceduralnih radnji. NeposStovanje rokova u krivicnom
postupku negativno utic¢e na razvoj i tok krivicnog postupka.

Imajuci u vidu da su svi instruktivni rokovi predvideni u cilju efikasnosti
krivicnog postupka 1 zaStitu prava gradana za koje se sumnja da su izvrSili
krivi¢no delo, kao 1 to da e isti ne postuju i da to neposStovanje ne uzrokuje
pravne posledice, bilo bi logi¢no 1 zakonito da se nepoStovanje istih u
krivicnom postupku predvidi kao povreda zakona.

Rokovi u krivicnom postupku pre svega sluze efikasnosti kriviénog
postupka. Neke od odredbi zakona o rokovima u krivicnom postupku (npr.
odredba o isteku roka, o roku za podnoSenje dokumenata, odredba o
produzenju roka, pravnih rokova trajanje kojih nije vremenski ograni¢eno
1 slicno), moze usporiti efikasnost krivicnog postupka. NepoStovanje
rokova takode uti¢e i na efikasnost krivicnog postupka, a posebno na
takozvane instruktivne rokove.?

Samo efikasan krivi¢ni postupak, koji znaci brzo otkrivanje krivicnog dela
11zvrSioca istog, preduzimanje krivicnog gonjenja i krivicnih sankcija moze
sluziti borbi protiv kriminala, odnosno moze dati odgovor na ciljeve
posebne 1 opste preventive.

U tom pogledu odugovlacenje 1 neefikasnost znace podsticaj za
potencijalne izvrSioce krivicnih dela, zato Sto se odugovlac¢enjem krivi¢nog
postupka jaca ideju da ima dovoljno vremena (da ¢e vreme uraditi svoje),
posebno kod mladih 1 nezrelih.

24 ZKPK, Pristina 2004, Pravna enciklopedija “Savremena Administracija 1985.
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Period tranzicije i kriza kroz koje prolaze gradani i sama drzava Kosovo,
postaje povoljan teren za razvoj i usavrsavanje klasi¢nog kriminala i novih
oblika istog.

Za borbu protiv ovog fenomena, bitka koju ve¢ bijemo ali bez
odgovarajuceg uspeha, potreba koja stoji pred relevantnim drzavnim i
sudskim organima, je potreba za brzim, efikasnim i1 sprovodenjem
krivicnog postupka bez odlaganja.

Stara izreka o odugovlacenju i postizanju pravde kaze: ,,Koliko je pravda
dostizna ako krivi¢ni postupak traje dugo i time dode do omalovaZavanja
svega onog $to bi se dobilo preko efikasnosti, ka ¢emu stremi drzava u kojoj
vlada pravo*

Ono S§to se moze uraditi u cilju poboljSanja i povecanja efikasnosti u
kvantitativnom i kvalitativnom pogledu, bez odlaganja, je da se sudska vlast
podigne na najvisi nivo. Na prvom mestu je to da sprovodenje zakona ne
zavisi od nagrade 1 procene politi¢kih partija, jo§ manje od pojedinca. Da
kriviéno odgovaraju svi oni koji su povredili zakon, kao 1 oni koji ga ne
sprovode, odnosno oni koji kr§e zakonske odredbe. Dalje se treba osigurati
jedinstvena sudska praksa na ¢itavoj teritoriji Republike Kosovo, u pogledu
sprovodenja zakona na Citavoj teritoriji drzave.

To se moZe uraditi odmah, ne ¢ekajucéi promene zakona i kadra kojim
raspolazemo (u pogledu kadra, pre svega se misli na preopterecenost
sudova, mali broj sudija i tuzilaca, nepovoljne uslove za rad, neadekvatno
pravno obrazovanje i sl.), nuzno poStuju¢i rokove propisane ZKPK,
posebno one instruktivne prirode, zato Sto veéina razloga za odugovlacenje
krivicnog postupka lezi u tim rokovima.

Zakon treba uskladiti realnosti, kako bi se mogao primenjivati i kako bi bio
u interesu strana u postupku, oslobadajuci se od romantizma odredaba.
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Bujar Muzaqi

EKSPROPRIJACIJA NEPOKRETNE IMOVINE

1. UVOD

Eksproprijacija znaci da se nepokretna imovina moze eksproprijisati kada
je ta imovina potrebna za izgradnju ekonomskih, stambenih, komunalnih,
zdravstvenih, kulturnih i ostalih objekata od javnog interesa.

Nepokretna imovina se moze ekspropijisati i onda kada je ista potrebna za
sprovodenje ostalih radova od opSteg interesa.

2. PREDMET EKSPROPRIJACIJE I ORGAN ZA
EKSPROPRIJACIJU

Predmet eksproprijacije prema Zakonu o eksproprijaciji nepokretne
imovine br. 03/L-139 Republike Kosovo,”> moze biti privatno vlasniStvo
ili druga privatna prava na nepokretnu imovinu, izuzev prava na nepokretnu
imovinu koja spada u kategoriju imovine koja Ustavom ili Sveobuhvatnim
predlogom izri¢ito propisana kao imovina koja nece biti predmet
eksproprijacije.

Nepokretna imovina moZe biti eksproprijisana iz sledec¢ih razloga:

- izgradnju Zeleznice, puteva, mostova, aerodroma, kanala;

25  Clanom 4 stav 1 i stav 2 Zakona br. 03/L-139 o eksproprijaciji nepokretne
imovine Republike Kosovo, je predviden Organ za eksproprijaciju i predmet
eksproprijacije;
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- izgradnju stambenih objekata, puteva, parkova, trgova;

- izgradnju vodovoda i ostalih komunalnih objekata;

- izgradnju Skola, muzeja, umetnickih galerija i ostalih
kulturno-obrazovnih objekata;

- izgradnju bolnica i1 ostalih zdravstvenih i socijalnih

ustanova;
- izgradnju objekata za fizicku kulturu 1 sport;
- kopanje ruda i ostalih minerala;

Organ za eksproprijaciju (Vlada, Opstina) je ovlaséen za eksproprijaciju
nepokretne imovine samo nakon ispunjavanja sledecih uslova: kada se ek-
sproprijacija vrsi u zakonite javne svrhe u sklopu nadleznosti istog; kada se
zakonita javna svrha ne moze postic¢i na prakti¢an nacin bez eksproprijacije;
kada je javna korist od eksproprijacije veéa od interesa koji bi negativno uti-
cali na eksproprijaciju; i kada nepokretna imovina koja je predmet ekspro-
prijacije nema neki drugi cilj i diskriminativnu svrhu.

3. NAKNADA I ISPLACIVANJE NAKNADE?;

Naknada ¢e biti ispla¢ena na osnovu trziSne vrednosti imovine.

Naknada za eksproprijaciju nepokretne imovine ¢e biti ispla¢ena u evrima?’.
Ako neko lice odbije da primi kompenzaciju, sredstva ¢e se deponovati na
poverilacki ziro-racun u Centralnoj banci Kosova (CBK) na ime doti¢nog
lica.

Sva sredstva deponovana na poverilacki racun ¢e se smatrati kao
»isplaéena* u ciljeve predvidene Zakonom o eksproprijaciji nepokretne

imovine Republike Kosovo.

Sto se tice procene vrednosti imovine, u sklopu Ministarstva za ekonomiju
1 finansije ¢e se formirati kancelarija za procenu vrednosti nepokretne

26 Clanom 15 stav 1 Zakona br.03/L-139 o eksproprijaciji nepokretne imovine
Republike Kosovo, je predvidena naknada za predmet eksproprijacije;

27 Clanom 16 stavovi. 1, 2, 3 Zakona br. 03/L-139 o eksproprijaciji nepokretne
imovine Republike Kosovo, je predvidena naknada za predmet eksproprijacije.
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imovine, koja je nadlezni javni organ za postupak eksproprijacije od strane
Organa za eksproprijaciju.

Kancelarija za procenu vrednosti nepokretne imovine ¢e doneti zavr$ni akt
o proceni u roku od sto pedeset (150) dana od dana prijema zahteva od
strane Organa za eksproprijaciju.

Pismeni akt utvrdene vrednosti koji sadrzi: opstu vrednost imovine koja je
predmet eksproprijacije, procenu Stete — ako je ima — koja se treba platiti u
skladu sa ovim zakonom, podatke o licima kojima ¢e biti isplacena
naknada; iznos naknade koji ¢e biti pojedinacno isplacen, i podatke o licima
koja su trazila naknadu, ali je odlu¢eno da nemaju pravo na to.

4. PRAVNI LEKOVI I ZASTITA IMOVINE;

Zakon br. 03/L-007, Republike Kosovo o vanparni¢cnom postupku nacin
koris¢enja pravnih lekova regulise na slede¢i nacin: ako ucesnici u postupku
eksproprijacije nisu postigli sporazum o naknadi za eksproprisanu imovinu,
nadlezni administrativni organ ¢e dostaviti pravosnazno resenje o
eksproprijaciji, prilazu¢i sva spisa, nadleznom sudu na teritoriji kojeg se
nalazi nepokretna imovina, za odredivanje naknade.

Ako nadlezni administrativni organ ne prosledi nadleznom sudu resenje o
eksproprijaciji, onda vlasnik ima pravo da se sam obrati sudu zahtevom za
odredivanje iznosa naknade za eksproprisanu imovinu.

Postupak pred nadleznim sudom se treba okoncati §to pre, a najkasnije u
roku od 60 dana, od dana podnos$enja zahteva nadleznom sudu.

Dok Zakon br. 03/L-139 ?° o eksproprijaciji nepokretne imovine Republike
Kosovo ovo pitanje reguliSe na sledeci nacin: lice koje nije zadovoljno

28 Clanom 215, &lanom 216 stavovi 1, 2, 3, i lanom 217 stav 2 Zakona br. 03/L-007
o parni¢nom postupku Republike Kosovo je predvideno odredivanje naknade za
eksproprijisanu imovinu od strane nadleznog suda;

29 Clanom 35 Zakona br. 03/L-139 o eksproprijaciji nepokretne imovine Republike

Kosovo su predvideni pravni lekovi;
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odlukom organa za eksproprijaciju, ima pravo na podnosSenje zalbe
nadleznom opStinskom sudu.

Ako je organ za eksproprijaciju Vlada, zalba se podnosi Vrhovnom sudu
Kosova.

Zalba se mora podneti u roku od 30 dana od stupanja na snagu Odluke o
eksproprijaciji nepokretne imovine.

Sud podnetu zalbu odmah razmatra.

Zastita imovine predvidena i clanom 17. stav 2 Opste deklaracije o ljudskim
pravima koja izmedu ostalog kaze da:

“Niko ne sme samovoljno biti liSen svoje imovine ”’

Zastita imovine je odredena i Protokolom br. 1 Konvencije’® za zastitu
ljudskih prava i osnovnih sloboda koja izmedu ostalog kaze da:

- Svako fizicko ili pravno lice ima pravo na neometano
uZivanje svoje imovine;

- Niko ne moZe biti liSen svoje imovine, osim u javnom
interesu i pod uslovima predvidenim zakonom i opStim
nacelima medunarodnog prava’.

Zastitu imovine garantuje 1 Ustav3! Republike Kosovo koji ¢lanom 46. stav
3 odreduje:

“Niko se ne moZe arbitrarno liSiti licne imovine. Republika
Kosovo ili javne vlasti Republike Kosovo mogu izvrsiti eksproprijaciju
imovine ako je ista u skladu sa zakonom, ako je neophodna ili adekvatna
za postizanje javnih ciljeva ili podriavanje javnog interesa, a za koju se
vr$i neposredna adekvatna kompenzacija licu ili licima, imovina kojih se
eksproprijise”.

30 Pogledajte Protokol br. 1 Konvencije za zastitu ljudskih prava i osnovnih sloboda;
31 Pogledajte Ustav Republike Kosovo, ¢lan 46 stav 1, 3;
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5. PRENOSENJE VLASNISTVA NA IME ORGANA ZA
EKSPROPRIJACIJU;

Kada odluka o eksproprijaciji nepokretne imovine postane pravosnazna i
kada je isplacen iznos naknade, nadlezna katastarska kancelarija izvrSava
registraciju imovine na ime:

- odgovarajuce opstine, ako je Organ za eksproprijaciju
opstina;
- Republike Kosovo, ako je Organ za eksproprijaciju Vlada.

6. VRACANJE EKSPROPRIJISANE IMOVINE I PROPISANI
ROKOVI;

Prvobitno citiramo ¢lan 22. stav 4 Zakona o eksproprijaciji na Kosovu
»Sl.glasnik SAPK* 25/73% koji odreduje:

., Pravosnazna odluka o eksproprijaciji se moZe ponistiti i na osnovu
zahteva bivseg vlasnika, ako korisnik eksproprijacije u roku od tri godine
od pravosnaznosti Odluke o eksproprijaciji nije pokrenuo, shodno prirodi
objekta, sustinske gradevinske radove na tom objektu “

Isto pitanje na isti nacin reguliSe i Zakon o eksproprijaciji SAPK iz 1978.
godine ¢lan 21. stav 4; Zakon o eksproprijaciji iz 1986. godine ¢lan 21.
stav4; kao 1 onaj iz 1989.

Dok zakon br. 03/L-139 iz 2009.33 o eksproprijaciji nepokretne imovine
Republike Kosovo odreduje: lice ¢ija su vlasni¢ka prava na nepokretnu
imovinu ekproprijisana ima pravo podnosenja zalbe nadleznom sudu
zahtevajuci od suda da izda nalog za ponovno uspostavljanje vlasnickih
prava nad imovinom. Pravo na podno$enje zalbe moze iskoristiti u roku od
deset godina od stupanja na snagu konacne odluke.

32 Pogledajte ¢lan 22 stav 4 Zakona o eksproprijaciji na Kosovu “Sluzbeni list SAPK”
25/73.

33 Pogledajte ¢lan 27 Zakona br. 03/L-139 o eksproprijaciji nepokretne imovine
Republike Kosovo.
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Zahtev se moze podneti nadleznom sudu iz sledec¢ih razloga:

- kada imovina eksproprijisana od strane Vlade nije
eksproprijisana u zakonite javne svrhe;

- kada je eksproprijisana imovina aktivno koriS¢ena od strane
Organa za eksprorpijaciju u periodu od 3 (tri) godine, u
nezakonite javne svrhe; i

- kada u periodu od osam godina eksproprijisana nepokretna
imovina nije kori§¢ena u nikakve svrhe;

- kada se bivsi vlasnik slaze sa vracanjem naknade koja mu je
isplacena ili data zbog eksproprijacije nepokretne imovine,
1 ako je naknada ispla¢ena u gotovom novcu, onda je isti
duzan da plati kamatu.

Zakljucak:

Na osnovu ¢lanova, protokola predvidenih gore navedenim Zakonima,
Evropske konvencije, Opste deklaracije za zastitu ljudskih prava, dolazimo
do zakljucka da je zaStita prava na vlasniStvo garantovana Ustavom
Kosova, zakonima Republike Kosovo, Evropskom konvencijom i OpStom
deklaracijom o ljudskim pravima, i da se privatna nepokretna imovina moze
eksproprijisati u skladu sa vaze¢im zakonima samo onda kada je to u cilju
obavljanja radova od opSteg drzavnog interesa 1 kada se poStuju odredeni
uslovi kao §to su: eksproprijacija se vrsi u zakonite javne svrhe; nepokretna
imovina predmet eksproprijacije nema neku drugu svrhu ili diskriminativni
cilj, kada je naknada postena i kada se obavi na osnovu trzisne vrednosti
nepokretne imovine koja se eksproprijise.

Zakoni koji su pomenuti ali ne vaze u Republici Kosovo su pomenuti zato
Sto ¢lan 40. Zakona br. 03/L-139 o eksproprijaciji nepokretne imovine
Republike Kosovo kaze:

»Postupci eksproprijacije pokrenuti pre stupanja na snagu ovog zakona
Ce se sprovesti u skladu sa odredbama zakona koji je bio na snazi na dan

pokretanja datog postupka“.

Relevantnom primenom svih ¢lanova pomenutih zakona, Republici Kosovo
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¢e biti mnogo lakse po pitanju imovinskih prava prilikom uclanjivanja u
medunarodne organizacije.

LITERATURA:

- Zakon br. 03/L-139 o eksproprijaciji nepokretne imovine
Republike Kosovo;

- Zakon br. 03/L-007 o vanparnicnom postupku Republike
Kosovo;

- Zakon o eksproprijaciji Kosova ,,Sl.glasnik SAPK* 25/73;

- Opsta deklaracija o ljudskim pravima,;

- Ustav Republike Kosovo;

- Evropska konvencija o zastiti ljudskih prava i osnovnih
sloboda.
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Diellza Hodza Servet Metaj

1.EVROPSKA KONVENCIJA ZA ZASTITU LJUDSKIH
PRAVA T OSNOVNIH SLOBODA

Uvod

Imajuéi u vidu Univerzalnu deklaraciju o ljudskim pravima koju je
Generalna skupstina Ujedinjenih nacija proglasila 10. decembar 1948.

Imajudi u vidu da ova Deklaracija ima za cilj da osigura opSte i stvarno
priznanje i poStovanje prava proklamovanih u njoj;

Imajuéi u vidu da je cilj Saveta Evrope koji se sastoji od 47 drzava
postizanje veceg jedinstva izmedu njegovih ¢lanica i1 da je oCuvanje i
razvijanje osnovnih ljudskih prava i sloboda jedan od nacina na koji tom
cilju treba stremiti;

Potvrdujuci iznova svoju duboku veru u one osnovne slobode koje su temelj
pravde i mira u svetu i koje se najbolje odrzavaju stvarnom politickom
demokratijom, s jedne strane, i zajednickim shvatanjima i poStovanjima
ljudskih prava od kojih one zavise, s druge strane;

Resene da, kao vlade evropskih zemalja koje su sli¢nih pogleda i imaju
zajednicko naslede politickih tradicija, ideala, slobode i vladavine prava,
preduzmu prve korake za skupno ostvarivanje izvesnih prava navedenih u

Univerzalnoj deklaraciji;

Sporazumele su se o slede¢em
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Strane ugovornice jemce svakom u svojoj nadleznosti prava i slobode
odredene u Delu I Konvencije.

Konvencija je usvojena 4. novembra 1950 u rimu. Konvencija je
stupila na snagu 3. septembra 1953.

Deo I Konvencije govori o ljudskim pravima i osnovnim slobodama —

Clan 2. — pravo na Zivot

Clan 3. — zabrana muéenja

Clan 4. — zabrana ropstva i prinudnog rada
Clan 5. — pravo na slobodu i sigurnost

Clan 6. — pravo na pravi¢no sudenje

Clan 7. — kaZnjavanje samo na osnovu zakona
Clan 8. — pravo na po$tovanje privatnog i porodi¢nog Zivota
Clan 9. — sloboda misli, savesti i veroispovesti
Clan 10. — sloboda izraZavanja

Clan 11. — sloboda oKkupljanja i udruZivanja
Clan 12. — pravo na sklapanje braka

Clan 13. — pravo na delotvorni pravni lek
Clan 14. — zabrana diskriminacije

Ova prava su podeljena na apsolutna, kvalifikovana i ogranicena
Clanovi 2,3, 4 (1) i ¢lan 7 su apsolutna prava
Clanovi 5, 6 i 12. su ogranitena prava
Clanovi 8, 9, 10 i 11. su kvalifikovana prava

Deo II Konvencije

Da bi se obezbedilo postovanje obaveza koje proisticu iz ove Konvencije,
a koje su prihvatile strane ugovornice, ustanovljava se:

Evropska komisija za ljudska prava i Evropski sud za ljudska prava.
Sediste Evropskog suda za ljudska prava i osnovne slobode se nalazi u

Strazburu, u Francuskoj. Ovaj sud deluje na pojedinacnu ili inicijativu
pokrenutu od strana ugovornica Konvencije, odnosno drzave.
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Sud se sastoji od jednakog broja sudija koliko je strana ugovornica, znaci
47 sudija koje bira Parlamentarna skupstina. Sud razmatra individualne i
drzavne zahteve.

Sud sudi:

- U vecu od 3 sudija
- U vec¢u od 7 sudija
- U velikom vec¢u od 17 sudija

Postupak pred Evropskim sudom se pokreée na zahtev, dok nastavak
sprovodenja istog zavisi od Cinjenice da li ¢e zahtev biti primljen.

Svaka visoka strana ugovornica Zahtev bilo koje visoke strane ugovornice
moze ukazati Sudu na svaku povredu odredbi Konvencije i protokola iste,

koju je navodno pocinila neka druga strana.

Svaka osoba, nevladina organizacija ili grupe lice koje tvrde da su Zrtve
povrede ucinjene od strane visoke strane ugovornice.

Evropski sud za ljudska prava ima prednost i zasniva na svoje odluke u
vezi sa sli¢nim slucajevima.

2. CLAN 8.1 CLAN 12. KONVENCIJE

2.1 Clan 8. — Pravo na po$tovanje privatnog i porodi¢nog Zivota
Clan 8. je odvojen na dva dela:

Stav 1 ovog ¢lana odreduje ta¢na prava koja su garantovana svakom licu
— pravo na postovanje privatnog i porodi¢nog zivota, doma i prepiske.

Stav 2 ovog ¢lana objasnjava ¢injenicu da ova prava nisu apsolutna i da je
javnim organima dozvoljeno da se meSaju u prava iz stava 1. u odredenim
okolnostima samo ako je to u skladu sa zakonom: uplitanje demokratskog
drustva u realizaciji jednog ili viSe legitimnih ciljeva navedenih u stavu 2.
¢e se smatrati prihvatljivim ograni¢enjem prava pojedinaca.

45



Kosovski Institut za Pravosude JUSTICIA

2.1.1. Smisao koncepta privatnog Zivota

Prema sudu privatni zivot ¢ini Sirok koncept koji se ne moze jasno
definisati, medutim pojam privatnog zivota bi bio previSe ograni¢en na uzak
krug u kojem bi pojedinac po svom izboru mogao ziveti svoj privatni Zivot
1iskljuciti sve ostalo $to je iskljuceno iz pojma koji ukljucuje taj uzak krug.
Postovanje privatnog zivota treba do odredenog stepena sadrzati pravo na
stvaranje i razvoj odnosa sa ostalim ljudskim bi¢ima i spoljasnjim svetom.

2.1.2 Porodiéni Zivot

Pojam porodi¢nog Zivota je postepeno razvijan tokom Zivota Konvencije 1
nastavlja da se razvija kako bi se uzele u obzir drustvene i zakonske
promene.

Sud isto kao 1 u odnosu na pojam privatnog zivota zadrzava isti uravnotezen
pristup tumacenju porodi¢nog Zivota imajuci u vidu raznovrsnost problema
moderne porodice, pitanja razvoda i napredak u medicini. Porodi¢ni Zivot
je tim ¢lanom odreden kao jedna od privatnih oblasti, u koju drZzava ima
pravo arbitrarnog uplitanja.

Sta ¢ini porodicni zivot

Porodica zasnovana na porodi¢ni odnos

Zastita koja se garantuje ¢lanom 2. se uvek odnosi na porodi¢ne odnose
koji se mogu pojaviti kao legitimni 1 istiniti. Oni u kojima ima propusta 1
koji formalno postoje, kao npr. fiktivni brakovi koji je stupio na snagu kako
bi se izbegla pravila emigracije ili kako bi se dobilo drzavljanstvo, mogu ne
spadati u ciljeve ¢lana 8.

Dete rodeno od roditelja koji su u zakonitom braku ¢e biti deo tog odnosa
od trenutka rodenja.

Clan 8. se automatski primenjuje u odnosima izmedu majke i njenog deteta
bez obzira od njenog bra¢nog statusa.

Nevencani parovi ¢e zajedno sa njihovom decom normalno uzivati pravo
na porodi¢an Zivot.
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Da li je zajednicki zivot dovoljan za uzivanje prava na porodi¢ni Zivot?

Zajednicki zZivot nije obavezan uslov porodi¢nog Zivota bez obzira na
bracni status roditelja, tako ¢lanovi porodice koji ne zive zajedno zbog
razvoda, rastave ili sporazumno svakako mogu uzivati zastitu iz ¢lana 8.

Porodic¢ni zivot moze postojati i izmedu dece i njihovih baba i deda, rodaka,
odnosa izmedu strica ili tetke i ne¢aka, odnosima izmedu usvojitelja i dece.

2.1.3 Prebivaliste

Prebivaliste je mesto u kome pojedinac zivi i u kome se nastanio, a sva
prebivalista uzivaju odredbe ¢lana 8. stav 1.

2.1.4 Prepiska

Pravo na postovanje prepiske lica je pravo koje se odnosi na nesmetanu i
necenzurisanu prepisku sa drugima.

Prepiska ukljucuje materijal koji se Salje poStom, ali ¢e se 1 ovaj koncept ¢e
biti tumacen ukorak sa tehnoloskim razvojem koji moze dovesti nove
metode komunikacije, npr. elektronsku poStu, u okviru ¢lana 8. koji
garantuje zastitu.

Identitet poSiljaoca 1 primaoca prepiske ¢e igrati znacajnu ulogu u
odredivanju onog Sto zahteva ¢lan 8. Sud je jasno objasnio da je zaStita
prepiske kao Sto su pisma i prepiska izmedu advokata i klijenata, posebno
zatvorenika, je veoma visoka.

Clan 8. stav 2 odreduje da se javne vlasti ne¢e mesati u vrienje ovog prava
sem ako to nije u skladu sa zakonom i neophodno u demokratskom drustvu
u interesu nacionalne bezbednosti, javne bezbednosti ili ekonomske
dobrobiti zemlje, radi spre¢avanja nereda ili kriminala, zastite zdravlja ili
morala, ili radi zastite prava i sloboda drugih.

Sta znadi uplitanje?3

34 Uputstvo za sprovodenje Evropske konvencije — priru¢nik za ljudska prava
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Uplitanje ukljucuje:
- Uzimanje dece od strane roditelja i slanje istih u javne centre
za zbrinjavanje.
- Zabrana prepiske zatvorenika
- Pretres stanova
- Skupljanje i cuvanje informacija u tajnu arhivu policije.

Ako je doslo do meSanja u neko od prava iz ¢lana 8. postavlja se pitanje?

l. Da li je uplitanje u skladu sa zakonom?
2. Da li uplitanje ima legitiman cilj?
3. Da li je uplitanje neophodno u demokratskom drustvu?

Shvatanje u skladu sa zakonom

Uplitanje treba imati pravni osnov, a zakon treba biti konkretan i sadrzati
mere zaStite od arbitraze od strane drzave.

Uplitanje mora imati pravni osnov, mere bi dovele do problema onda kada
nemaju ovlaséenje od strane drzave i kada nije regulisano administrativnim
merama ili ostalim obaveznim uputstvima.

Primer: slucaj Malone protiv Engleske, sud je razmatrao to da li je
kontrolisanje telefonskih razgovora imalo pravni osnov.

Prisluskivanje je u to vreme regulisano administrativnom praksom detalji
koje nisu objavljivani i nije dato posebno statutorno ovlaséenje, zato je sud
rekao da nije bio jasan cilj ili nacin na koji je sprovedena sloboda organa
da prisluskuju telefonske razgovore zato §to je to Cinilo administrativnu
praksu i to se moglo promeniti u bilo koje vreme, $to je Cinilo krSenje ¢lana 8.

U cilju ispunjenja zakonskog uslova iz ¢lana 8. preciziranje zakona treba
biti jasno formulisano kako bi se licima omogucilo da, ako je potrebno i uz
savetovanje, predvide to do koje mere su bile opravdane mere preduzete na
osnovu okolnosti, posledice kojih su izazvale datu meru, ovo je poznato
kao uslov predvidljivosti.
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Da li uplitanje poStuje legitiman cilj

Onda kada se zakljuci da je uplitanje sprovedeno u skladu sa zakonom, sud
¢e nastaviti da razmatra da li isti prati legitiman cilj u skladu sa ¢lanom 8.
stav 2, 1 sadrzi listu ciljeva na osnovu kojih drzava moze traziti podrsku u
tom pogledu. Drzava moze tvrditi da:

- Je skupljanje i ¢uvanje informacija o pojedincima u interesu
nacionalne bezbednosti.

- Kontrolisanje prepiske zatvorenika ima za cilj sprecavanje
nereda i kriminala.

- Sklanjanje dece iz domova u kojima se zlostavljaju ili
uskracivanje starateljstva ili kontakta u cilju zastite zdravlja
ili morala ili prava i sloboda drugih.

- Naredba o izbacivanju ili preseljenju sluzi interesima
ekonomskog blagostanja drzave.

Dalli je uplitanje neophodno u demokratskom drustvu?

U smislu ¢lana 8. je naglasen znacaj pravne drzave u demokratskom drustvu
1 potreba za spreCavanje arbitrarno uplitanje u prava Konvencije.
Konvencija je sastavljena za zaStitu i podsticanje ideala i vrednosti
demokratskog drustva. Generalno, ono $to je potrebno demokratskom
druStvu za ciljeve ¢lana 8. se odreduje ravnopravno$¢u izmedu prava
pojedinaca i javnog interesa preko primene principa proporcionalnosti.

Princip proporcionalnosti priznaje ¢injenicu da ljudska prava nisu apsolutna
1 da se realizacija istih uvek treba kontrolisati interesom S§ire javnosti.

Konvencija zahteva uspostavljanje pravilne ravnopravnosti izmedu opstih
interesa zajednice i uslova zastite osnovnih prava pojedinaca.

Sloboda procene
Sud daje drzavi slobodu procene kada donosi odluke u vezi sa tim da li je
uplitanje u neko pravo iz ¢lana 8. opravdano u skladu sa stavom 2 ove

odredbe. Sloboda procene koja se daje drzavnim nadleznim organima ¢e se
razlikovati u zavisnosti od okolnosti, predmeta 1 istorije.
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2.2 Clan 12. — pravo na sklapanje braka

Muskarac i Zena od odgovarajuceg uzrasta imaju pravo da stupe u brak i
zasnuju porodicu u skladu sa unutrasnjim zakonima koji ureduju vrSenje
ovog prava.®

Osnovna prava su prava koja drzava garantuje svojim gradanima i ona koja
su navedena u Ustavu iste. Gradanin moze od suda zahtevati sprovodenje
istih. Ljudska prava sluze osnovnoj ideji koja stoji iza ovih osnovnih prava.

Jedno od osnovnih ljudskih prava €ini i pravo na sklapanje braka. Medutim,
treba se imati u vidu da ¢lan 12. Konvencije $titi jednokratne mere — brak,
dok ¢lan 8. §titi trajno stanje. Ova razlika se najbolje odrazava ¢injenicom
da drzava ne moze zabraniti zatvorenicima da sklope bra, ali im moze
zabraniti da zive zajedno.

Clan 12. garantuje ravnopravnost Zene i muza u uZivanju ovog prava pred
zakonom. Ali ¢lan 12. ne odreduje pravo na rastavu braka (razvod), ali ni
ponovno sklapanje braka (slucaj DZonston (Johnston) i ostali protiv Irske
1986). Ali, vredi pomenuti da ¢lan 5. protokola br. 7. odreduje
ravnopravnost supruznika kako u braku tako 1 u slu¢aju razvoda, znaci
pravo na privatnost i porodicu, ¢lan 8. pravo na sklapanje braka, ¢lan 12.
ravnopravnost supruznika, protokol 7, ¢lan 5. su medusobno povezani i kao
takvi zajedno Stite spektar prava koja se preklapaju.

Zakljucak

Prioritet Republike Kosovo je ¢lanstvo u UN 1 Savet Evrope preuzimajuci
obavezu sprovodenja i unapredenja ljudskih prava, sva prava koja su
garantovana Konvencijom garantuje i Ustav Republike Kosovo, tacnije
prava garantovana ¢lanom 8. i ¢lana 12. koja su garantovana ¢lanom 36 i
¢lanom 37. Ustava; 3¢

35  Clan 12 Evropske konvencije za ljudska prava i osnovne slobode
36  Clan 36137 Ustava Republike Kosovo
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¥

Franciska Zitia Imeri Saranda Bogaj Seremeti

TORTURA

1. Definicija torture

Tortura je neCovecan, ponizavajuci i degradirajuci ¢in, svesno preduzet od
strane sluzbenog lica, u cilju dobijanja informacija od te osobe, ili razli¢itih
priznanja o delima koja su izvrSena ili se sumnja da su izvrSena.

Mucenje kao okrutno postupanje, koja vuce svoje korene iz rane istorije, ali
je prisutna u velikom broju zemalja ¢ak 1 danas.

Kako bi bolje shvatili razmatranje izabrane teme, prvo treba da shvatimo 1
ispitamo ono §to podrazumevamo pod torturom.

Tortura je ,teSko fiziCko nasilje ili mucenje razliitim sredstvima i
nacinima, koje se primenjuje nad nekim da bi progovorio, otkrio tajne, kako
bi se potcinio, otkrio krivicu 1 sauCesnike, i sl; kada se neko tuce, ostavljanja
bez hrane, bez vode 1 bez sna, itd.

Dok se medunarodnim pravom tortura definiSe u jo§ Sirem smislu: ,,tortura
oznacava svaki akt kojim se jednoj osobi namerno nanosi bol ili teska
telesna ili dusevna patnja da bi se od te osobe ili neke tre¢e osobe dobile
informacije ili priznanja, ili da bi se ta osoba kaznila za delo $to ga je ona
ili neka tre¢a osoba pocinila ili za ¢ije je izvrSenje osumnjicena, da bi se ta
osoba zatrazila ili da bi se na nju izvrSio pritisak, ili zbog bilo kojeg drugog
razloga utemeljenog na bilo kojem obliku diskriminacije, ako ta bol ili te
patnje nanosi sluzbena osoba ili bilo koja druga osoba koja deluje u
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sluzbenom svojstvu ili na njen podsticaj ili njenim izricitim ili pre¢utnim
pristankom. Taj se izraz ne odnosi na bol ili patnje koje su posledica
iskljuc¢ivo zakonskih sankcija, neodvojivih od tih sankcija, ili koje te
sankcije uzrokuju.”

Tortura se primenjivala jos§ od pocetka ljudske civilizacije. Ona je u Evropi
kulminirala u periodu inkvizicije. Tortura je primenjivana kao glavno
sredstvo na teritoriji Sovjetskog saveta i u ostalim komunisti¢kim zemljama
isto¢ne Evrope. Konvencija UN od 26. juna 1987, torturu definiSe na
slede¢i nacin: ,, Tortura oznacava svaki akt kojim se jednoj osobi namerno
nanosi bol ili teska telesna ili duSevna patnja da bi se od te osobe ili neke
trece osobe dobile informacije ili priznanja, ili da bi se ta osoba kaznila za
delo S§to ga je ona ili neka treca osoba pocinila, da bi se ta osoba zatrazila
ili da bi se na nju izvrsio pritisak, ili zbog bilo kojeg drugog razloga "
Karakteristike ovog krivi¢nog dela su:

1. U smislu kriviéne odgovornosti ova krivicna radnja se moze
1zvrS$iti Samo namerno,

2. Ovu kriviénu radnju moze izvrsiti samo sluzbena osoba i
to samo ako ovu radnju izvrsi kada deluje u sluzbenom
svojstvu

3. Za utvrdivanje ovog krivi¢nog dela je potreban i odredeni
cilj kada sluzbena osoba koristi silu da bi dobila izjavu os
umnjic¢enog.

2. REGULISANJE U DOMACEM I MEDPUNARODNOM
ASPEKTU

Mnogi mogu postaviti pitanje: Kakve veze imaju ljudska prava sa razvojem
neke zemlje ili ostalim pitanjima koja se povezuju sa istim? Koja je uloga
1 funkcija koje one igraju u razvoju i ekonomskom, socijalnom i moralnom
razvoju drzave? Najbolji odgovor na ovo pitanje su dali muskarci Evrope
posle razaranja iz Drugog svetskog rada. Oni su odlu¢ili da izgrade Evropu
koja se zasniva na najopsirnije osnove a ne samo na ekonomski razvoj,
slobodu trzista. Smatralo se potrebnim da se obnovi kontinent na osnovu
posStovanja posebnih vrednosti, prava i sloboda koje odreduju koncept
pravne drzave koja ¢ini srZ demokratskog drustva. Stoga su uvideli da se
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drustvo ne moze izgraditi ako pojedinac, poStovanje njegovog dostojanstva
1 prava koja proisticu iz istog nije u centru paznje.

Savet Evrope 1 Evropska konvencija o ljudskim pravima su rodeni iz te
potrebe i tog uverenja.

Zajedno sa Velikom (Magna) poveljom 1 francuskom deklaracijom o
ljudskim pravima, Bil o pravima Sjedinjenih drzava je sluzio kao model za
Univerzalnu deklaraciju ljudskih prava, koja odreduje da je ,,...bitno je da
ljudska prava budu zastiCena pravnim poretkom kako covek ne bi bio
primoran da kao krajnjem izlazu pribegne pobuni protiv tiranije i
ugnjetavanja‘“. Takode jedan od osnovnih nac¢ela medunarodnog prava o
zastiti ljudskih prava i osnovnih sloboda ¢ini i ¢lan 5. ove Deklaracije koji
odreduje ,,Niko se ne sme podvrgnuti mucenju ili svirepom, neCove¢nom
ili ponizavaju¢em postupku ili kaznjavanju”; takode je i ¢lanom 7
Medunarodnog pakta o gradanskim i politickim pravima predvidena
zabrana svih oblika torture: ,,Svako lice ima pravo na poStovanje i zastitu
fizickog 1 psihickog integriteta. Niko ne moze biti podvrgnut mucenju ili
svirepim nehumanim ili poniZzavaju¢im kaznama ili postupcima”, zato $to
su ovi oblici torture zabranjeni i Poveljom o osnovnim pravima EU
(poglavlje I, ¢lanovi 3 1 4) usvojenoj u Nici, 17.12.2000.

Takode, Konvencija o zastiti ljudskih prava i osnovnih sloboda, ¢lan 3.
odreduje: ,,Niko ne sme biti podvrgnut mucenju, ili necovec¢nom ili
ponizavaju¢em postupanju ili kaznjavanju” (Konvencija o zastiti ljudskih
prava i osnovnih sloboda, Rim, 4.11.1950, stupila na snagu 3.09.1953;
Evropska konvencija o spre¢avanju torture i drugih surovih, neljudskih ili
ponizavajucih kazni i postupaka, Strazbur, 26.11.1987., stupila na snagu 1.
februara 1989., stavovi 314.)

2.1 Tortura prema Krivicnom zakonu Kosova

Ovaj zakon je torturu kao krivicno delo ubacio pod krivicnim delima protiv
ljudskih prava i sloboda — ¢lan 165.

Prema KZK: sluzbeno lice ili lice koje deluje na podsticaj ili uz pristanak

ili pre¢utnu saglasnost sluzbenog lica, koje izvrsi ¢in mucenja bice kaznjeno
zatvorom od pet do petnaest godina.
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Ovaj zakon je usvojen 2003. godine, a stupio je na snagu 2004. do kada je
vazio Krivi¢ni zakon Srbije koji se mnogo razlikuje od sadasnjeg Krivi¢nog
zakona Kosova posebno u odnosu na kaznjavanje.

Bivsa Jugoslavija je poznata kao zemlja koja je najmanje sprovodila
vazeceg zakone, zakone koje su doneli njeni organi, ali i sprovodenje
sporazuma i konvencija koje je potpisala i u kojima je jedna od potpisnica.

Mi i dalje trpimo posledice tog stanja anarhije, u kosovskim zatvorima se
ni dan danas ne primenjuju prava zatvorenika u odredenoj meri, gde cesto
nailazimo na proteste istih.

Prema Kosovskom centru za rehabilitaciju Zrtava torture, 2006. godine je
registrovano 500 Zrtava torture.

3. EVROPSKA KONVENCIJA O LJUDSKIM PRAVIMA

Niko ne sme biti podvrgnut mucenju, ili neCovecnom ili ponizavaju¢em
postupanju ili kaznjavanju.

Prava zasti¢ena ¢lanom 3. Konvencije su direktno povezana sa licnim
integritetom i dostojanstvom svakog pojedinca. Sto znaci da su sloboda od
torture, neCovecnog ili ponizavajuceg postupanja ili kaznjavanja prava od
posebnog znacaja. To su istovremeno i pravila koja pruzaju moguénost
utvrdivanja tog da li je neka drzava ozbiljno povredila neko od tih prava.
Ova dva elementa su dovela do tog da Komisija i sud, u ve¢ini slucajeva,
strogo tumace odredbe Clana 3.

Sud i Komisija priznaju tri pojma ¢lana 3. u skladu sa krSenjem strogosti
postupanja ili posebnog kaznjavanja. Oni su za svaki pojam odredili
standarde zabranjenog ponasanja i to:

- Tortura — namerno necovecno postupanje izaziva ozbiljne
patnje.

- Necovecno postupanje — izazivanje intenzivne fizicke i
psihicke boli.
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- Ponizavajuée postupanje — zlostavljanje koje ima za cilj da
kod zrtve izazove strah 1 inferiornost, koja ¢e dovesti do
ponizavanja 1 eventualno razbiti njihovo fizicko 1 moralno
stanje.

Vazno je naglasiti da Komisija i sud, i pored pojedinacnih Zalbi zatvorenika
u vezi sa krSenjem c¢lana 3., nisu otkrili nikakvo mucenje. Sud je utvrdio
krsenje ¢lana 3. onda kada su pojedinci dostavili dokumentaciju na vreme
u vezi sa Stetom koja im je naneta tokom perioda provedenog u pritvoru 1
kada vlada nije ponudila poverljivo alternativnho objasnjenje u vezi sa
razlogom te Stete.

Sud je utvrdio povredu c¢lana 3 u slucaju Soering protiv Ujedinjenog
kraljevstva (1989), u kojem ¢e se mladi Nemac, ekstradiciju kojeg su
zahtevale SAD zbog ubistva koje se kaznjava smrcu, suociti sa moguénoscéu
na dugogodiSnju kaznu zatvorom ,,umesto smrtne*“. Medutim, sud je
priznavajuci da je smrtna kazna legitimna u SAD, izjavio da bi primena
smrtne kazne bila u suprotnosti sa pravima koja su garantovana ¢lanom 3
1 da bi Velika Britanija za to morala odgovarati u skladu sa Konvencijom.

U jednom drugom sluc¢aju sud je utvrdio povredu smatrajuci da bi tamo
gde je finansijska ili emotivna pomoc 1 slab kvalitet zdravstvenih usluga u
mestu povratka nedovoljan da zadovolji potrebe pojedinca u zavr$noj fazi
AIDS-a (D protiv Ujedinjenog Kraljevstva (1997).

4. SUD U STRAZBURU

Nijedan organ ni drzavna institucija nema pravo na gonjenja, hapsenje,
mucenje, zatvaranja, torture i1 terora nad nijednim licem koje trazi
realizaciju svojih prava i sloboda, zato §to su ta nehumana i neljudska dela
civilizovanog sveta zabranjena i kaznjiva u skladu sa normama i pravilima
medunarodnog prava i pozitivnog pravnog poretka, i zato Sto predstavljaju
zlo¢in, odnosno krivi¢no delo koje je kaznjivo od strane Medunarodnog
suda Ujedinjenih nacija 1 Evropskog suda za ljudska prava.

Osnivanje suda jedinstvenih nadleznosti u celom svetu dokazuje Zelju za
tim da se tezi ka tome da ova Konvencija bude vise od jo$ jedne izjave.
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Od samog osnivanja, rad Saveta Evrope je bio usmeren na ispunjavanje
postovanja ovih pravnih kako u pravnom pogledu tako i u praksi drzava
¢lanica. Prema tome, sud igra znacajnu ulogu za transformisanje prava u
realnost za stotine hiljada ljudi koji su pronasli svoje reSenje u Strazburu,
dok su odluke istog rezultirale neocekivanim izmenama zakona 1 prakse
drzava ¢lanica, u korist svih.

Glavna odgovornost za sprovodenje EKLjP sigurno lezi u nacionalnim
vlastima. Sud u Strazburu predstavlja poslednju opciju 1 obezbeduje reSenje
za mali broj pojedinaca. Kako bi sudije i tuZioci bili u stanju da ispune ovu
znacajnu obavezu, oni moraju biti pravilno obuceni. Savet Evrope
pozdravlja napore albanskih vlasti u svim oblastima obucavanja u Skoli za
magistraturu. Sto vi§e predmeta bude re§eno u nacionalnom sudu, sve
manje ljudi ¢e biti primorano da $alje svoje zahteve u Strazbur.

4.1 Kako da se obratite sudu u Strazburu

Ako mislite da je razlog vase Zalbe zasnovan na krSenje jednog od prava
garantovanog Konvencijom, ili nekim od Protokola, prvo posaljite
sekretaru suda u Strazburu pismo koje sadrzi slede¢e podatke. Ovo pismo
se Salje na sledecu adresu: Le Greffier de la Cour européenne des Droits de
I’Homme Conseil de D’Europe F-67075 STRASBOURG CEDEX
FRANCE. Vase pismo moZete napisati na albanskom jeziku ili nekom
drugom stranom jeziku i treba sadrzati: kratak opis razloga vase zalbe, kao
1 citat jednog ili viSe prava koje garantuje Konvencije a koje mislite da je
prekrSeno. Ovo Cete uraditi nakon Sto ste procitali Evropsku konvenciju za
ljudska prava i nasli relevantan ¢lan, npr. zabrana torture (¢lan 3.), pravo na
redovan proces (€lan 6.), zabrana diskriminacije po osnovu nacionalnog ili
verskog porekla (¢lan 14.), itd. Zalbe koje ste podneli npr. Apelacionom
sudu ili Visem sudu.

Listu donetih odluka za vas slu¢aj od strane javnog organa, tacno navodeci:
datum, sadrzaj i organ koji je doneo. Pismu prilozite i kopiju tih odluka.
(ova dokumenta vam nece biti vracena, pa je u vasem interesu slanje kopije
a ne originala). Zalbu moZete poslati li¢no ili preko ovlaséenog advokata,
ili bilo kojeg drugog lica koje ste pismeno ovlastili. Sekretar suda ¢e vam
odgovoriti. Mozda ¢e vam traziti dodatna dokumenta, dodatne podatke ili
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objasnjenja u vezi sa vasom zalbom. Moze vas informisati o nacinu
tumacenja Konvencije u sli¢nim slu¢ajevima. Onda kada je prilikom
prijema vasSe Zalbe doSlo do evidentnih prepreka, vi ¢ete o tome biti
obavesteni. Ako na osnovu vaSe prepiske sa sekretarom dode do tog da se
vaSa zalba mozZe registrovati kao zahtev upuéen sudu u Strazburu i ako vi
zeli to, sekretar ¢e vam poslati obrazac koji se koristi za sluzbeno
podnosenje vaSeg zahteva. Nakon §to ste ga ispunili 1 poslali sekretaru, vas
zahtev Ce biti predstavljen sudu. Sekretar ¢e vas informisati o toku
postupka. To se na poéetku odvija pismenim putem. Sto znaéi da vi ili vas
ovlaS¢eni zastupnik ne mora biti prisutan u sudu. Ako je moguce, bilo bi
bolje da angazujete advokata koji ¢e podneti va§ zahtev. Kasnije, tokom
postupka, ako je potrebno, mozete dobiti pravnu pomo¢ ukoliko nemate
raspolozivih sredstava za angazovanje advokata. Medutim, ova pomo¢ vam
se ne moze dati u trenutku podnoSenja zahteva, ve¢ samo nakon §to je
zahtev prihvacen za razmatranje od strane suda u Strazburu.

Zakljucak

Znaci, svaki akt torture ili svako kaznjavanje ili neCovecno 1 degradirajuce
postupanje predstavlja povredu ljudskog dostojanstva i smatraée se
krSenjem ciljeva Povelje Ujedinjenih nacija i kao krsenje ljudskih prava i
osnovnih sloboda Univerzalne deklaracije o ljudskim pravima.

Iako zabranjena medunarodnim pravom i kaznjiva nizom medunarodnih
konvencija, tortura nastavlja da bude prisutna i rasprostranjena i u nase
vreme. Tortura i zlostavljanje se i dalje praktikuju u velikom broju zemalja,
ukljucujuéi i potpisnice Konvencije protiv svih oblika torture. Medunarodni
pritisak moze naterati vlade da iskoriste svoju vlast za sprecavanje torture,
dajuci nam trac¢ak nade da ¢e jednog dana tortura biti samo istorija.

Prema podacima Ujedinjenih nacija tortura je prisutna u velikom broju
zemalja, 1ako je kaznjavanje iste od strane medunarodne zajednice i1 dalje
deo pravosudnog sistema. Tortura je zlo€in 1 spreCavanje iste treba biti od
sustinskog znacaja, oko 50 zemalja, ukljucujuci Iran, Burmu i Vijetnam,
nije potpisalo medunarodnu konvenciju UN o sprecavanju torture iz 1987.
godine pa se iste pozivaju da to urade i da otvore svoje zatvore za kontrolu
od strane UN-a. Organizacija za ljudska prava Amnesty International je
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upozorila da ¢e se preduzeti mere i uloziti napori za spre¢avanje torture u
ovim zemljama.

Tortura uniStava musSkarce, Zene 1 decu, porodice i zajednice. Ona
onemogucava ljudski i ekonomski razvoj drustva, Sto je jedno od prava svih
ljudi.

Postoje katastrofe koje se ne mogu spreciti, kao §to je cunami. Medutim,
tortura je nezgoda koju izaziva sam Covek. Vi mozete spreciti torturu i
pomoci zrtve iste.

Literatura:

- Recnik albanskog jezika ,,Rilindja“ PriStina 1976 str.569.
- Univerzalna deklaracija o ljudskim pravima iz 1948.
- Privremeni krivi¢ni zakon Kosova.

- Krivi¢no pravo kao poseban deo, Prof. Dr Ismet Salihu.
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Minir Hoti Mentor Hajraj

ZALBA NA PRESUDU PRVOSTEPENOG SUDA

., Institut Zalbenog postupka je roden u sklopu inkvizicionog postupka. On
se zasniva na pravo vladara da intervenise u postupke svojih radnika.
Molba upucena vladaru da intervenise u postupke onih koji su zavisili od
njega se zvala ,, apellatio®, ova vrsta apela je podrazumevala pravo
proceduralnog subjekta da se zali na odluku najnizeg sudije pred najvisim
sudijama. Stavise, svaki visi sud je imao pravo da razmotri slucaj donoseci
novu odluku, sudski postupak na dva nivoa koji se ne zasniva na zavisnost
nizeg sudije od onog viseg zato Sto sudije zavise samo od zakona, ve¢ na

donosenje pravilnih odluka .3

Zalba na presudu prvostepenog suda i predvideni postupak iste je regulisan
Zakonom o krivicnom postupku Kosova, od ¢lana 398 do ¢lana 429.

Clan 13. Evropske konvencije o ljudskim pravima odreduje pravo na de-
lotvorni pravni lek, na osnovu kojeg svako kome su povredena prava i slo-
bode predvidene u ovoj Konvenciji ima pravo na delotvoran pravni lek pred
nacionalnim vlastima, bez obzira jesu li povredu izvrsila lica koja su pos-
tupala u sluZzbenom svojstvu?®.

Uprkos proceduralnim garancijama predvidenim postupkom u cilju
pronalaZenja istine, uprkos ¢injenici da se presudom ima za cilj utvrdivanje
¢injeni¢nog stanja izvrSenja krivi¢nog dela, ne iskljucuje se moguénost da

37  Kriviéno-procesno pravo, prof. Ejup Sahiti, Pristina 2005
38 EKLjP¢lan 13
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presuda prvostepenog suda iz razlicitih razloga moze biti nepostena ili da
je istom prekrSena neka odredba zakona.

1. LICA OVLASCENA ZA PODNOSENJE ZALBE

Ovlas¢ena lica mogu da podnesu Zalbu u roku od 15 dana od prijema
presude. Zalba podneta u odredenom roku ukida izvrSenje presude —
suspenzivni karakter zalbe.

Prema ¢lanu 399 Zalbu mogu podneti stranke, branilac, zakonski zastupnik
optuzenog ili oSte¢enog, ali samo na odluke suda koje se ti¢u krivi¢nih
sankcija izreCenih za krivi¢na dela protiv Zivota i tela, protiv seksualnog
integriteta ili protiv bezbednosti javnog saobracaja i troSkova krivi¢nog
postupka. ¥

Potpunije pravo na podnoSenje zalbe ima javni tuZilac, zato Sto mozZe
podneti Zalbu na presudu prvostepenog suda kako na Stetu tako 1 u korist
optuzenog, zato $to javni tuzilac brani opste javne interese, kako bi se sudilo
pravi¢no a ne samo kako bi se u svakom slucaju doslo do kaznjavanja
okrivljenog.

Javni tuzilac moze da podnese zalbu u korist okrivljenog i protiv
njegove/njene volje zato $to je nezavistan i zato $to Stiti opSte interese.

Okrivljeni kao strana u postupku ima pravo na podnoSenje zalbe na svim
zalbenim osnovima u skladu sa uslovima i postupkom predvidenim ZKP.

Zakon o krivicnom postupku ne sadrzi nijednu posebnu odredbu o
moguénosti podnosenja Zalbe od strane okrivljenog na oslobadajucu
presudu, zakon tu vrstu zalbe ne zabranjuje izricito, ali zavisti od pravnog
interesa okrivljenog za podnese zalbu. Pravo okrivljenog na podnoSenje
zalbe na oslobadajucu presudu ne znaci da ¢e se on zaliti na svoju Stetu, ali
postoje slucajevi kada je njegov pravni interes oslobadanje zasnovano na
¢injenice a ne na pravo.

39  ZKPK.
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Osteceni na osnovu ¢lana 399. stav 3 moze da ospori presudu samo u vezi
sa odlukom suda koja se tice krivi¢nih sankcija izre€enih za krivi¢na dela
protiv zivota i tela, protiv seksualnog integriteta ili protiv bezbednosti
javnog saobracaja, medutim ako je oSteceni u tom slucaju delovao kao
subsidijarni zalilac, oSteCeni moze podneti zalbu po svim osnovima
osporavanja zalbe.

Osteceni ne moze da podnese zalbu zbog krSenja zakona, bez obzira da li
su to proceduralna ili materijalna krSenja, kao ni zbog pogreSne 1 nepotpune
procene Cinjenicnog stanja.

Branilac je nezavistan po pitanju podnosenja zalbe od strane okrivljenog,
znaci 1 pored Zalbe koju je podneo okrivljeni 1 branilac moze da podnese
zalbu $to znaci da nijedna zalba ne moze iskljuciti onu drugu, ali branilac
ne moze podneti zalbu na Stetu okrivljenog.

Prema ¢lanu 399. stav 5 ZKP branilac moze da podnese zalbu i bez
posebnog ovlaS¢enja optuzenog, ali ne i1 protiv njegove volje, osim kad je
optuzenom izrecena kazna dugotrajnog zatvor, kao i u krivicnom postupku
protiv maloletnika, ¢lan 77. stav 2 Zakona o maloletnickom pravosudu.

Pravo na podnosSenje zalbe imaju i lica ¢ija je imovina oduzeta, ili lica od
kojih je oduzeta materijalna dobit ste¢ena izvrSenjem krivicnog dela, kao i
pravna lica od kojih je imovina oduzeta.

Sva lica koja na osnovu zakona mogu da podnesu zalbe su obavezna da to
urade najkasnije 8 (osam) dana od objavljivanja presude.

Kada niko od lica sa pravom podnoSenja zalbe ne podnese istu u
propisanom roku smatraée se da su odustali od tog prava i u tim slu¢ajevima
nije potrebno u pismenu presudu ukljucivati obrazlozenje, kao ni opis audio
snimka sudske rasprave, izuzev kada se optuzeni kazni kaznom zatvora.

40  Zakon o maloletnickom pravosudu, ¢lan 77 stav 2.
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2. SADRZAJ ZALBE

Sadrzaj zalbe je odreden ¢lanom 401. ZKP, pa prema tome ista sadrzi:

. Naznaku presude protiv koje se podnosi Zalba,

. Osnov za osporavanje presude,

. ObrazloZenje Zalbe,

. Predlog da se osporena presuda potpuno ili delimi¢no ukine
ili preinaci; i

. Potpis lica koje podnosi zalbu.

Ako podneta zalba ne sadrzi gore navedene podatke i ako je istu podneo
optuzeni ili oSteceni, subsidijarni tuzilac ili privatni tuzilac koji nema
punomoc¢nika, prvostepeni sud poziva podnosioca Zalbe da u tom
propisanom roku dopuni zalbu pisanim podneskom ili usmeno u zapisnik
kod tog suda.

Kada zalba ne sadrzi podatke o presudi na koju je podneta zalba, onda sud
odbacuje istu. Kada Zalba ne sadrzi podatke iz ¢lana 401. stav 1, podstavovi
2,315 ZKP sud odbacuje zalbu.

Ako je Zalbu podneo oSteceni, subsidijarni ili privatni tuZilac koji nema
punomocnika, ili kada je podnosilac Zalbe javni tuzilac, a zalba ne sadrzi
podatke iz ¢lana 401 stav 1 podstavovi 2, 3 15 ili kada ne sadrzi podatke iz
stava 1 podstav 1 ovog ¢lana, a ne moze da se utvrdi na koju presudu se
odnosi, sud odbacuje zalbu.

U Zalbi mogu da budu izneti novi dokazi 1 ¢injenice koji nisu razmotreni
tokom postupka pred prvostepenim sudu, ali je podnosilac zalbe duzan da
navede razloge zasto ih ranije nije izneo.

Kada se podnosilac zalbe poziva na nove dokaze i ¢injenice on je duzan da
navede dokaze kojima te ¢injenice mogu da budu dokazane, a pri pozivanju
na nove dokaze duzan je da navede ¢injenice koje pomocu tih dokaza zeli
da dokaze.
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3. RAZLOZI NA OSNOVU KOJIH PRESUDA
PRVOSTEPENOG SUDA MOZE DA BUDE OSPORENA

Zalba na presudu moze biti podneta zbog realnih ili pravnih propusta do
kojih je doslo zbog greski proceduralnih subjekata, prvobitno zbog propusta
1 krSenja koje je uradio sud.

Prema ¢lanu 402 stav 1 ZKP Zalba na presudu se moze podneti iz slede¢ih
razloga:

. Zbog bitne povrede odredbi zakona o krivicnom postupku

. Zbog povrede krivicnog zakona

. Zbog pogresno ili nepotpuno utvrdenog ¢injenicnog stanja;
ili

. Zbog odluke o krivicnim sankcijama, oduzimanju

materijalne dobiti steCene izvrsenjem krivi¢nog dela,
troSkova krivicnog postupka, imovinsko-pravnih zahteva,
kao 1 zbog odluke o troskovima kriviénog postupka.

Kada podnosilac zalbe tvrdi da je sud presudom prekrSio zakon error in
iure, u tom slucaju svoju tvrdnju mora zasnovati na neku od bitnih povreda
odredbi zakona ili povrede krivicnog zakona, dok kada podnosilac zalbe
tvrdi da je sud presudom propustio fakticko stanje error in faktis, onda
podnosilac zalbe moze koristiti pogresnu ili nepotpunu procenu ¢injeni¢énog
stnja kao osnov za podnosenje zalbe*'.

Bitne povrede se dele na apsolutne i relativne.
Bitna povreda odredbi krivicnog postupka postoji ako:

. Je sud bio nepropisno konstituisan ili ako je u donoSenju
odluke ucestvovao sudija ili sudija porotnik koji nije
sudelovao u glavnom pretresu ili koji je pravosnaznom
odlukom izuzet iz presudivanja;

. Je na glavnom pretresu u€estvovao sudija ili sudija porotnik
koji je morao da bude izuzet

41  Kirivi€no-procesno pravo, prof. Ejup Sahiti 2005
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Je glavni pretres odrzan bez lica ¢ije je prisustvo na glavnom
pretresu po zakonu obavezano, ili ako je optuzenom,
braniocu, subsidijarnom tuZiocu ili privatnom tuZiocu,
uprkos njegovom zahtevu, uskra¢eno pravo da na glavnom
pretresu upotrebljava svoj jezik 1 da na svom jeziku prati
tok glavnog pretresa;

Je protivno zakonu bila iskljuCena javnost na glavnom
pretresu;

Je sud povredio odredbe kriviénog postupka koje se ticu
postojanja optuzbe od strane ovla$¢enog tuzioca, predloga
oSte¢enog ili odobrenja nadleznog javnog organa;

Je presudu doneo sud koji zbog stvarne nadleznosti nije
mogao da sudi u toj stvari ili ako je sud nepravilno odbio
optuzbu zbog nenadleznosti;

Sud svojom presudom nije potpuno resio predmet optuzbe;
Se presuda zasniva na neprihvatljivom dokazu;

Je optuzeni, koji je , kada je pozvan da se izjasni 0 sv0joj
krivici, izjavio da se ne oseca krivim po svim ili po nekim
tackama optuzbe, a ispitivan je pre zavrSetka dokaznog
postupka;

Je presuda izaSla van okvira optuzbe (¢lan 386. stav 1 ovog
Zakona);

Je presudom povredena odredba ¢lana 417 ovog zakona, ali
se to odnosi na one slucajeve kada je zalba podneta u korist
optuzenog, presuda se u slu¢aju pravne procene krivicnog
dela i krivi¢nih sankcija ne moze izmeniti na Stetu istog, $to
isti¢e nacelo reformation in peius- nepogorsSavanje stanja
okrivljenog.

Je izreka presude nerazumljiva ili nedosledna sebi ili
nedosledna razlozima za presudu, ako uopste nema razloga
za presudu ili u njoj nije navedeno obrazloZenje koje se
odnosi na materijalne ¢injenice, obrazlozenje je potpuno
nejasno ili nedosledno u velikom delu, ili u vezi sa
materijalnim ¢injenicama postoji znacajno neslaganje
izmedu obrazloZenja u vezi sa sadrzajem dokumenata ili
zapisnika izjava datih u toku postupka s jedne strane 1 samih
dokumenata ili zapisnika s druge strane.
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Bitne povrede:

Povrede predvidene ¢lanom 403 stav 2 Zakona o krivicnom postupku su
bitne povrede odredbi krivicnog postupka koje postoje i ako u toku
kriviénog postupka ukljucujuéi pretpretresni postupak, sud, javni tuzilac ili
policija:

. Ne primeni ili nepravilno primeni neku odredbu Zakona o
krivicnom postupku ili
. Povredi pravo odbrane a to je uticalo ili je moglo da utice na

donoSenje zakonite 1 odgovarajuce presude..

4. POVREDA KRIVICNOG ZAKONA

Drugu grupu osnova za podnosenje zalbe ¢ine povrede krivicnog zakona ili
neke druge kriviéne odredbe koje se ticu ne primene ili nepravilne primene
odredbi u kriviénom postupku, krivicne odgovornosti ili krivi¢nih sankcija.

Prema ¢lanu 404 ZKP povreda kriviénog zakona postoji ako je krivicni
zakon povreden u odnosu na to:

. Da li je delo za koje optuzenog gone kriviéno delo;
. Da li ima okolnosti koje iskljucuju krivicnu odgovornost;
. Da li ima okolnosti koje iskljuc¢uju krivi¢no gonjenje, a

narocito da li je gonjenje zabranjeno zbog isteka perioda
zastarevanja, 1ili je iskljuCeno wusled amnestije ili
pomilovanja, ili prethodne pravosnazne presude;

. Da li je na krivi¢no delo koje je predmet optuzbe primljen
zakon koji ne vazi;
. Da li je odlukom o kazni, alternativnoj kazni ili sudskoj

opomeni, odnosno odlukom o meri obaveznog
rehabilitacionog lecenja ili 0 oduzimanju materijalne dobiti
stecene izvrSenjem krivicnog dela, sud prekoracio
ovlas¢enje koje ima po zakonu; ili

. Da li su povredene odredbe koje se odnose na uracunavanje
sudskog pritvora 1 ranije izdrZzane kazne u iznos kazne.
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5. POGRESNO ILI NEPOTPUNO UTVRDPIVANJE
CINJENICNOG STANJA

Pogresno ili nepotpuno utvrdivanje ¢injeni¢nog stanja se odnosi na greske
presude u vezi sa ¢injeni¢nim stanjem — error in faktis.

Prema c¢lanu 405 stav 2 ZKP pogreS$no utvrdivanje ¢injeni¢nog stanja
postoji kada sud pogresno utvrdi neku materijalnu ¢injenicu ili ako sadrzina
dokumenta, zapisnika o izvedenim dokazima ili tehni¢kih snimaka ozbiljno
dovodi u sumnju pravilnost i pouzdanost utvrdivanja materijalnih ¢injenica,

Nepotpuno utvrdeno cinjeni¢no stanje postoji ako je sud na osnovu
¢injenica 1 odredenih dokaza utvrdio Cinjeni¢no stanje, ali je prilikom
procene Cinjenica i procene ta¢nosti istih pogresio, zna¢i nepotpuno
utvrdivanje ¢injeni¢nog stanja postoji onda kada je sud pogresno utvrdio
sve relevantne ¢injenice i dokaze neophodne za donosenje odluke.

U Zalbi podnetoj zbog pogresno ili nepotpuno utvrdenih ¢injenica se mogu
podneti 1 novi dokazi — Beneficium novorum, ali na osnovu ¢lana 401 stav
3 ZKP — ako podnosilac zalbe iznese nove dokaze i Cinjenice, onda je on
duzan da navede razlog zasto ih ranije nije izneo, pozivajuci se na nove
¢injenice, podnosilac Zalbe je duzan da navede dokaze kojima te ¢injenice
mogu da budu dokazane, a pri pozivanju na nove dokaze, duzan je da
navede Cinjenice koje pomocu tih dokaza zeli da dokaze.

Clan 406. ZKP predvida jos jednu grupu razloga za podnosenje Zalbe, pa
se na osnovu stava 1 ovog ¢lana Zalba moze podneti zbog odluke o kazni,
alternativnoj kazni ili sudskoj opomeni na osnovu toga Sto sud iako nije
prekoracio svoja zakonska ovlas¢enja, nije pravilno odmerio kaznu ili
sudsku opomenu s obzirom na okolnosti relevantne za visinu kazne ili
sudske opomene.

Stav 2 Clana 406 ZKP predvida moguénost podnosSenja zalbe na odluku o
meri obaveznog rehabilitacionog leCenja lica zavisnih od alkohola ili
narkotika ili za oduzimanje dobiti stecene izvrSenjem krivicnog dela, i
pored tog Sto sud iako nije povredio ¢lan 404. tacka 5 Zakona o krivicnom
postupku, ili nepravilno doneo ovu odluku, ili nije izrekao meru obavezne
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rehabilitacije lica zavisnih od alkohola ili narkotika, ili meru oduzimanja
materijalne dobiti steCene izvrSenjem krivi¢nog dela, iako su za to postojali
zakonski uslovi.

Zalba moZe biti podneta i na odluku o trokovima krivi¢nog postupka, kada
sud donese nepravilnu odluku o tim troskovima ili u suprotnosti sa
odredbama ZKP.

Zalba se takode moZe podneti i na odluku o imovinsko-pravnom zahtevu,
kao i odluku o naredbi objavljivanja presude putem Stampe, radija ili
televizije, kada sud po ovim pitanjima donese odluku protivno odredbama
ZKP.

6. ZALBENI POSTUPAK NA PRVOSTEPENU PRESUDU

Postupak podnosenja zalbe na prvostepenu presudu se realizuje u dva dela,
pred prvostepenim sudom i pred drugostepenim sudom.

6.1 Postupak u vezi sa podnosenjem zalbe prvostepenom sudu

Clanovi 407 i 408 ZKP odreduju postupak na osnovu kojeg se podnosi
zalba prvostepenom sudu.

Zalba se podnosi sudu koji je izrekao prvostepenu presudu u dovoljnom
broju primeraka za sud i za suprotnu stranu i branioca u cilju davanja
odgovora na nju.

U prvostepenom sudu zalbu prima predsednik sudskog veca koji je doneo
presudu, on proverava da li je zalba podneta u propisanom roku, da li je
lice koje je podnelo ovlas¢eno za to i da li ista sadrzi elemente na osnovu
kojih se moze doneti odluka.

Predsednik sudskog veéa prvostepenog suda reSenjem odbacuje zakasnelu

zalbu ili Zalbu koja je neprihvatljiva, na ovo reSenje je dozvoljeno
podnosenje zalbe drugostepenom sudu.
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Kopiju zalbe predsednik sudskog veca urucuje suprotnoj strani, koja moze
u roku od osam dana o prijema zalbe da podnese sudu odgovor na zalbu.
Zalbu i odgovor na Zalbu, sa svim spisima, prvostepeni sud dostavlja
drugostepenom sudu.

6.2 Postupak u vezi sa podnoSenjem Zalbe drugostepenom sudu

Kada predmet sa zalbom stigne drugostepenom sudu, sud prema sudskom
kalendaru odreduje sudiju izvestioca, sudija izvestilac je duzan da razmotri
predmet, posebno detalje podnete Zalbe.

Ako je re¢ o krivicnom delu koje se goni po sluzbenoj duznosti, sudija
izvestilac Salje predmet nadleznom javnom tuziocu koji ga razmatra i bez
odlaganja vrac¢a sudu, prilikom ¢ega javni tuzilac moze da podnese svoj
predlog ili moze da izjavi da ¢e da podnese predlog u toku sednice
apelacionog veca, kada javni tuzilac vrati predmet, predsednik apelacionog
veca zakazuje sednicu veca.

Obavestenje o sednici veca Salje se nadleznom javnom tuZiocu, optuzenom
1 njegovom/njenom braniocu. Nedolazak stranaka koje su uredno pozvane
ne sprecava odrzavanje sednice veca.

Sednica veca pocinje izveStajem sudije izvestioca o cCinjenicama.
Drugostepeni sud na sednici ve¢a odlucuje da li ¢e da odrzi saslusSanje,
sasluSanje se odrZzava samo ako je potrebno da se zbog pogresno ili
nepotpuno utvrdenog ¢injenicnog stanja izvedu novi dokazi ili ponove ve¢
ranije izvedeni dokazi i ako postoje opravdani razlozi da predmet ne bude
vraéen prvostepenom sudu na ponovni glavni pretres.

Ako drugostepeni sud odlu¢i da odrzi sasluSanje, saslusanje pocinje
1zvestajem sudije izvestioca koji izlaze Cinjeni¢no stanje bez iznoSenja svog
misljenja o osnovanosti zalbe.

Na predlog ili po sluzbenoj duznosti Cita se presuda ili deo presude na koji
se odnosi zZalba, posle toga biva pozvan podnosilac zalbe da obrazlozi zalbu
a zatim suprotna strana iznosi svoj odgovor. OptuZeni i njegov branilac
uvek imaju poslednju rec.
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Na osnovu rezultata razmatranja podnosilac zalbe moze potpuno ili
delimic¢no povu¢i optuznicu ili je izmeniti u korist optuzenog, onda kada se
javni tuzilac povuce optuznicu, oSteceni uziva prava iz ¢lana 63 Zakona o
kriviécnom postupku.

6.3 Opseg preispitivanja Zalbe

Posle podnosenja zalbe drugostepeni sud ispituje presudu u delu u kojem
je ona osporavana zalbom, ali po sluZzbenoj duznosti sud mora da ispita:

. Da li postoji povreda odredbi krivicnog postupka iz ¢lana
403 stav 1, podstavovi 1, 2, 6,1 8 do 12 ZKP#;

. Da li je glavni pretres protivno odredbama ovog zakona
voden u odsustvu optuzenog;

. Dali je, u slu¢aju kada je odbrana obavezna, glavni pretres
voden u odsustvu branioca; i

. Da li je na Stetu optuzenog povreden krivicni zakon.

Ako je zalba podneta samo u korist optuzenog, presuda ne sme da bude
izmenjena na Stetu optuzenog u smislu zakonske kvalifikacije krivicnog
dela i izrecene krivicne sankcije.

7. ODLUKE DRUGOSTEPENOG SUDA O ZALBI

Imaju¢i u vidu da drugostepeni sud na svojoj sednici veca ili na osnovu
saslusanja moze da:

- Odbaci zalbu kao =zakasnelu ili kao neprihvatljivu;

- Odbije zalbu kao neosnovanu i da potvrdi presudu
prvostepenog suda;

- Ponisti ovu presudu i vrati predmet prvostepenom sudu na
ponovno sudenje 1 odlucivanje; ili

- Preinaci presudu prvostepenog suda.

Drugostepeni sud reSenjem odbacuje Zalbu kao zakasnelu ako utvrdi da je
podneta posle isteka zakonskog roka propisanog zakon, takode reSenjem

42 Clan 403 ZKPK.
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odbacuje zalbu kao nedozvoljenu, ako bude utvrdeno da je zalbu podnelo
lice koje nije ovlas¢eno za podnoSenje zalbe ili lice koje se odreklo zalbe,
ili ako je ustanovljeno da se od Zalbe odustalo.

Drugostepeni sud presudom odbija zalbu kao neosnovanu i potvrduje
presudu prvostepenog suda kad utvrdi da ne postoje razlozi za osporavanje
presude niti povrede zakona iz ¢lana 415. stav 1 ZKP, dok takode reSenjem
ponistava prvostepenu presudu i vrac¢a predmet na ponovno sudenje ako se
utvrdi da postoji bitna povreda odredbi krivicnog postupka.

Drugostepeni sud, uvazavajuci zalbu ili po sluzbenoj duznosti, presudom
preinacuje prvostepenu presudu ako utvrdi da su materijalne Cinjenice u
presudi prvostepenog suda pravilno utvrdene, ali da je s obzirom na
utvrdivanje ¢injeni¢nog stanja pravilnom primenom zakona trebalo da bude
doneta drugacija presuda.

Zakljucak

Predmet ove studije je bila zalba na presudu prvostepenog suda, ovlas¢ena
lica za podnoSenje zalbe, sadrzaj zalbe, razlozi i osnov podnoSenja Zalbe,
postupak koji se sprovodi od strane prvostepenog i drugostepenog suda u
vezi sa podnetom zalbom i vrste odluka koje donosi drugostepeni sud na
osnovu podnete zalbe.
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il G
Musli Gasi Ilir Raskaj

ZAJEDNICKA IMOVINA SUPRUZNIKA

Uvod

U ovom radu smo pokusali da obradimo temu ,,Zajedni¢ka imovina
supruznika“ koja je veoma aktuelna u Evropi, kao i u naSoj zemlji.

Zajednicka imovina supruznika je blisko povezana sa porodicom i brakom,
transformacije ove dve institucije prava su takode zastupljene i u
zajednickoj imovini supruznika.

Imovinski odnosi supruznika su najvazniji aspekti bra¢nog prava, zato Sto
se njima reguliSe imovina supruznika, kao veoma osetljivo pitanje u
bra¢nom odnosu.

Tokom izrade ovog seminarskog rada, gore navedenu temu smo pokusali
da obradimo slede¢im redom: shvatanje, pravna priroda, administracija,
raspolaganje i podela zajednicke imovine supruznika.

Smisao zajednicke imovine supruZnika

Imovinski odnosi supruznika su regulisani pravnim normama Zakona o
porodici. Ziveéi u bra¢noj zajednici, muZ i Zena zajedno stvaraju
materijalna dobra kako bi ispunili svoje potrebe i kako bi obezbedili svoju
egzistenciju. Skup pravnih normi koje reguliSu imovinske odnose bracnog
para se zove bra¢no-imovinski rezim.
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ZPK priznaje dva rezima bra¢ne imovine

a. Pravni rezim; i
b.  Ugovorni rezim.

U zavisnosti od pripadnosti imovine i nacina sticanja iste, supruznici mogu
imati:

1. Posebnu imovinu;
2. Zajedni¢ku imovinu

1. POSEBNA IMOVINA SUPRUZNIKA

Imovina koja je u vreme sklapanja braka pripadala jednom supruzniku
ostaje njegova posebna imovina, ¢lan 46. ZPK#*. |, Posebna imovina je 1
imovina ste¢ena tokom braka na bilo koji legitiman nacin (nasledstvo, igre
na srecu, itd) ali ne radom. Umetnicki rad, intelektualni rad ili intelektualna
svojina se smatra posebnom imovinom supruznika koji ga je stvorio“#.

2. ZAJEDNICKA IMOVINA SUPRUZNIKA

Kada se govori o zajednic¢koj imovini supruznika, pravno stanje se razlikuje
od onog u odnosu na posebnu imovinu. Zajednicka imovina je imovina
steCena radom za vreme trajanja braka, kao 1 prihod koji je proistekao iz
takve imovine (¢lan 47. stav 1 ZPK)®. ,,Zajedni¢ka imovina moze da se
sastoji i od nematerijalnih i obligacionih prava. Takode, zajedni¢ka imovina
supruznika stecena zajednicki igranjem igara na srecu smatrace se
zajednickom imovinom. SupruZznici su suvlasnici jednakih delova zajed-
nicke imovine osim ukoliko o tome nisu postigli drugaciji odgovor*4. Za
postojanje zajednicke imovine supruznika moraju biti ispunjena dva uslova:

43 Clan 46 ZPK

44  Upravo tu

45 Clan 47 stav 1 ZPK
46 Upravo tu
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1.  Postojanje bracne zajednice; i
2. Zajednicki rad supruznika.

3. POSTOJANJE BRACNE ZAJEDNICE

Uslov za postojanje zajednicke imovine predstavlja 1 brak, i1 to ne samo
formalno ve¢ i realno. Bez bracne zajednice se ne mozZe govoriti o
postojanju zajednicke imovine, zato $to bi joj nedostajao pravni osnov, na
koji se zasniva zajednicka imovina. Zajednic¢ka imovina steCena u periodu
u kojem su supruznici rastavljeni se nec¢e smatrati zajednickom imovinom,
ve¢ posebnom, bez obzira §to jo$ nije doslo do razvoda braka.

Zajednicka imovina supruznika se moze stvoriti na dva nacina:
1. Posrednim radom; i
2. Neposrednim radom.

Posredan nacin je onaj kada jedan od supruznika obavlja rad koji dovodi do
direktnog sticanja prihoda, u novcu ili u naturi. Dok se onaj neposredni
razlikuje od posrednog zato Sto jedan od supruznika obavlja rad kao §to su:
kuéni poslovi, briga za decom, itd, rad koji ne donosi nikakve prihode, ali
pomaze drugom supruzniku i na neposredan na¢in doprinosi realizaciji prihoda.

Rad supruznika predstavlja jo$ jedan uslov za postojanje zajednicke
imovine. Rad se treba shvatiti kao aktivnost 1 doprinos za ispunjavanje
potreba bra¢ne i porodi¢ne zajednice. Rad supruznika moze biti zajednicki
ili pojedinacan. Zajednicki rad je onaj rad kada supruZznici obavljaju istu
profesiju i rade isti posao, dok je individualan rad onaj kada supruznici ne
rade isti posao i nisu iste profesije. Predmet zajednicke imovine supruznika
su prava na pokretnu i nepokretnu imovinu, pravo na zalog, itd.

4. PRAVNA PRIRODA

Zajednicka imovina supruznika se reguliSe normativnim aktima.
Vrednost dela vlasnika zajednicke imovine nije poznata, ali su oba
supruznika vlasnici realnog prava, re€ je o vlasnistvu nad nekim predmetom,
ali se ne zna koji od njih je vlasnik kojeg dela tog predmeta ili oba
supruznika imaju pravo potrazivanja, na primer, kod ugovora o kupoprodaji
predmeta vlasnici kojeg su oba supruznika kao vlasnici prava nad

73



Kosovski Institut za Pravosude JUSTICIA

zajedniCkom imovinom, ali se ni u ovom sluc¢aju ne zna vrednost njihovog
dela te cene, zato Sto ¢e to biti neodredeno do podele zajednicke imovine.

Nepostovanje vrednosti dela vlasnika zajednicke imovine je joS jedna
karakteristika koja dovodi to dog da se zajednicka imovina razlikuje od
suvlasnistva. Kada se govori o suvlasniStvu, treba se jasno odrediti vrednost
svakog dela vlasnika istog. Svaki suvlasnik ima odredeni deo (1/2, 1/3,
30% itd.), drugacije od zajednickih vlasnika, kada se deo prava na iste
predmete ne zna i kada ista nisu odredena ni na idealan ni na realan nacin.

Izmedu ove dve institucije postoje razlike i kod pravila koja se odnose na
registraciju nepokretnih predmeta u javni registar o evidenciji nepokretne
imovine. Prava supruZnika u pogledu predmeta nepokretne imovine, koja
je njihova zajedni¢ka imovina, bi¢e ubelezena na imena oba supruznika
kao zajednicka imovina sa neutvrdenim udelima (¢lan 50. stav 1 ZPK)*".
»Kada se samo jedan od supruznika registruje kao nosilac imovinskog
prava za zajedni¢ku imovinu u registar prava na nepokretnu imovinu,
smatrace se da je registracija obavljena na ime oba supruznika. Imovina se
ne moze otudivati bez saglasnosti oba supruznika. Kada su oba supruznika
upisana u zemljiSne ili druge javne knjige u kojima se vodi nepokretna
imovina, kao suvlasnici sa utvrdenim delovima, smatrace se da su na ovaj
nacin izvrsili podelu zajedni¢ke imovine*“4®.

Dok se prava suvlasnika na nepokretnu imovinu, koja je predmet
suvlasniStva, upisuju se na ime svakog supruznika.

5. UPRAVLJANJE I RASPOLAGANJE ZAJEDNICKOM
IMOVINOM

Supruznici upravljaju zajedni¢kom imovinom i njome raspolazu zajednicki
1u dogovoru (¢lan 49. ZPK).

Raspolaganje zajednickom imovinom ukljucuje i preduzimanje mera i
radnji koje se ticu otudivanja, prenoSenja 1 potvrdivanja prava na zajednicku
imovinu.

47 Clan 50 stav 1 ZPK
48 Clan 50 stav 1 ZPK
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Supruznici tokom bracnog zivota mogu da odustanu od prava na uc¢esée u
upravljanje i raspolaganje zajednickom imovinom, ali mogu sklopiti ugovor
o vlasniStvu i upravljanju, zna¢i supruznici mogu sklopiti ugovor o
upravljanju 1 raspolaganju zajednickom imovinom u celosti ili delovima
iste, Sto ¢e vrsiti jedan od supruznika (¢lan 51. stav 1 ZPK)*. “Ugovor
takode moze da bude ograni¢en samo na upravljanje ili pravo raspolaganja.
Osim ako drugacije nije ugovoreno, upravljanje obuhvata raspolaganje u
okviru redovnih aktivnosti‘.

6. PODELA ZAJEDNICKE IMOVINE

Podela zajednicke imovine se moze izvr$iti tokom trajanja braka ili posle
razvoda. Nijedan od supruznika ne sme samovoljno biti liSen svoje imovine
(¢lan 52.). ZPK ¢lanom 53. stav 1 predvida da supruznici mogu u svakom
trenutku da podele svoju zajednicku imovinu sporazumom i takode
odreduje sklapanje pismenog sporazuma u skladu sa formalnim zahtevima,
utvrdenim vazeé¢im zakonom o imovini za postizanje takvih sporazuma.
Prema ZPK pravo na zahtevanje podele zajednicke imovine imaju:
supruznici, naslednici umrlog supruznika ili supruznika koji je proglasen za
umrlog, kao 1 poverilac jednog od supruznika ukoliko svoje potrazivanje ne
moze da ostvari iz posebne imovine tog supruznika.

Podela zajednicke imovine supruznika se najcesce realizuje preko ugovora.
Medutim, u slu¢ajevima kada je deo zajednicke imovine sporan ili kada se
ne zna da li su odredeni predmeti deo zajednicke imovine, onda se to
odlucuje pokretanjem gradanskog (parni¢nog) postupka od strane
nadleznog suda (opstinskog).

Kada ova pitanja nisu sporna, sud podelu imovine obavlja u vanparni¢nom
postupku (Od momenta podele zajednicke imovine, deo koji ¢e pripasti
svakom supruzniku ¢e se smatrati posebnim delom).

Sud odlucuje u slucajevima nepostizanja sporazuma u vreme kada deo
svakog supruznika ¢ini deo zajedni¢ke imovine. Odluka ¢e se zasnivati na
doprinos supruznika, procenu svih okolnosti, a ne samo uzimajuéi u obzir
li¢ne prihode i ostale prihode svakog od supruznika, ve¢ i pomo¢ koju je

49  Clan 51 stav 1 ZPK
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jedan od supruznika ponudio onom drugom, kao $to je: briga o deci,
vodenje kuénih poslova, briga o imovini i odrzavanje iste, kao i bilo koji
drugi oblik rada i1 saradnje u vezi sa upravljanjem, odrzavanjem i uve¢anjem
zajednicke imovine (¢lan 54. stav 1 ZPK).

Konkretna podela se vrsi odredujuci to koji predmeti sluze li¢noj upotrebi
supruznika 1 predmeti koji sluze za obavljanje profesije. Na zahtev
supruznika ¢e se izdvojiti predmeti koji sluze za li€nu upotrebu i urucice se
istom radi dalje upotrebe.

Najveci deo imovine jednog supruznika u pojedinom predmetu, odnosno
pravu moZze da bude samo ako je taj predmet ili pravo ekonomski nezavisno
u poredenju sa predmetima i ostalim pravima na zajedni¢ku imovinu, a
supruznik je za sticanje tog predmeta 1 prava doprineo delom prihoda iz
posebne imovine (¢lan 55. ZPK).

7. ZAJEDNICKA IMOVINA PARTNERA U VANBRACNOJ
ZAJEDNICI

Imovinski odnosi su prisutni i u vanbracnim zajednicama a imovina ste¢ena
zajednickim radom muskarca i Zene u vanbracnoj zajednici se smatra
njihovom zajedni¢kom imovinom (¢lan 58. ZPK).

Prema ovoj pravnoj odredbi za upravljanje, raspolaganje, podelu, itd.
zajednicke imovine partnera u vanbra¢noj zajednici se primenjuju ista
pravila koja vaze za zajedni¢ku imovinu bracnih partnera.
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Nushe Kuka Mekaj

SAUCESNISTVO U IZVRSENJE KRIVICNOG DELA
1. SMISAO SAUCESNISTVA I OBLICI ISTOG

Nisu retki slucajevi kada u krivicnom delu ucestvuje vise od jedne osobe.
Praksa pokazuje da u ovakvim slucajevima postoji viSe razliitih oblika
zajednicke radnje, kao 1 razli¢iti stepen doprinosa ucesnika u izvrSenje
krivicnog dela. Postoje grupe dobro organizovanog kriminala i organa
upravljanja koji se bave kriminalom kao vrstom stalne radnje, ali postoje 1
drugi oblici zajednicke kriminalne radnje niZzeg stepena organizovanja.
Ovde se najceS¢e govori o momentalnoj vezi nekoliko lica za izvrSenje
krivicnog dela.

Teorija krivicnog prava, zakon 1 praksa su oduvek posebnu paznju pridavali
slucajevima izvrSenja krivicnog dela u koje ucestvuje vise lica. To zato Sto
se akumulisanjem kriminalne energije vidi ve¢i rizik po drustvo, nego Sto
je do slucaj kada je krivi¢no delo izvrSio jedan pojedinac.

Nije retkost da se u situacijama sau€esniStva u izvrSenje krivi€nog dela
odrazava organizovani kriminal, koji za svaku drZzavu i coveCanstvo uopste
predstavlja najopasniji oblik kriminala.’® Razli¢ita trgovina, terorizam,
politi¢ka ubistva, itd, predstavljaju samo neka krivi¢na dela koja se obi¢no
izvrSavaju u saucesnistvu.

50 . Salihu, Krivi¢no pravo, opsti deo, Pristina, 2005, str.372; Petar Novoselac, Opsti deo
Krivi¢no pravo, Zagreb, 2007, str.318.-
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Saucesnistvo se u savremenom krivicnom pravu smatra institutom koji se
reguliSe opStim delom krivi€nog zakona. Zbog rizika koji predstavlja
sauCesniStvo u izvrSenje krivicnog dela, nas Kriviéni zakon utvrduje
posebna dela kao najgore krivi¢ne oblike, ako izvrSilac deluje kao ¢lan

grupe.

Za postojanje saucesniStva u izvrSenje krivicnog dela nije dovoljno samo
ucesce dvoje ili vise lica, ve¢ treba postojati objektivna i subjektivna veza
izmedu saucesnika. To iz razloga §to je moguca situacija kada dvoje ili vise
lica vrsi krivicno delo krade, ali je njihova radnja nezavisna. Tako na
primer, jedan od njih lomi staklo na nekoj prodavnici i, u cilju prisvajanja
uzima nekoliko stvari, a u isto vreme tuda prolazi neko drugo lice, koje
takode u cilju prisvajanja uzme nekoliko stvari.

Objektivna veza saucesniStva lezi u tome S§to svaki sauCesnik treba
preduzeti radnju kojom doprinosi izvrSenju krivicnog dela, u cilju
izazivanja odredene posledice kao rezultat zajednicke radnje saucesnika.

Subjektivna veza lezi u tome Sto svi saucesnici moraju biti svesni tog da
deluju na razlicite nacine u zajednickom cilju, pa je neophodno da se
medusobno poznaju.

Prema Krivicnom zakonu Republike Albanije (KZRA) saucesniStvom se
zove izvrSenje krivicnog dela od strane dvoje ili viSe lica u medusobnom
sporazumu.’!

2. OBLICI SAUCESNISTVA

Oblici saucesnistva u izvrSenje krivicnog dela su odredeni odredbama
¢lanova 23, 24, 25 1 26 Krivi¢nog zakona Kosova kao zajednicko izvrSenje,
podstrekivanje, pomaganje i zlo¢inacko udruzivanje. Ova cCetiri oblika
saucesniStva su, zbog svojih znac¢ajnih karakteristika, naukom o krivicnom
pravu podeljena na saucesnistvo u Sirem smislu, koje obuhvata sve oblike
saucesniStva: zajednicko izvrSenje, podstrekivanje, pomaganje i zlo¢inacko

51 L Elezi itd, Komentar Krivicnog zakona Republike Albanije, Tirana, 2006.,str. 176.
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udruzivanje i na saucesniStvo u uzem smislu, koje obuhvata samo
podstrekivanje, pomaganje i zlo¢inacko udruZzivanje.>?

2.1 Zajednicko izvrSenje

Zajednicko izvrSenje znaci kada dva ili viSe lica zajednicki izvrSe kriviéno
delo tako $to ucestvuju u izvrSenje krivicnog dela.”> Prema KZRA
saizvrSioci su osobe koje vrSe neposredne radnje za realizaciju krivicnog
dela.’* Na primer, dva ili visSe lica puca u pravcu drugog lica i izaziva
njegovu smrt. Mozda je tesko napraviti razliku izmedu saizvrSavanja i
ostalih oblika saucesniStva, pa je vazno napraviti tacnu razliku izmedu istih.
Kako bi se napravila razlika izmedu saizvrSenja, kao teSkog oblika i ostalih
oblika saradnje, postoje tri teorije: formalno-objektivna teorija;
subjektivna teorija i teorija podele radnji (uloga).

Formalo-objektivna teorija saizvrSiocem smatra lice koje je izvrSilo
radnju ili deo radnje. Znaci, ova teorija se zasniva samo na objektivne
elemente krivicnog dela 1 saizvrSiocem smatra samo lice koje je izvrSilo
krivicno delo, ne uzimajuéi u obzir ostale nacine doprinosa izvrSenju
kriviénog dela, kao $to je na primer Sef kriminalne grupe koji na licu mesta
upravlja operacijom pljacke banke.

Subjektivna teorija saizvrSiocima smatra sve ucesnike u izvrSenje krivicnog
dela. Ova teorija predstavlja Sirok koncept pojma izvrSioca, na osnovu kojeg
se 1 podstrekivac i pomagac smatraju izvrSiocima (saizvrSiocima) kriviénog
dela, s tim S§to se pravi razlika prilikom kaznjavanja. Prema
subjektivnoj teoriji saizvrsilac je svako lice koje je zelelo posledice i koje
je radnju smatralo svojom ili ono koje deluje cum animo auctoris.
Subjektivna teorija ne uzima dovoljno u obzir objektivni doprinos,
minimalizuju¢i efekat tog doprinosa.

Teorija podele radnji (uloga) saizvrSiocem smatra lice koje je zajedno sa
drugim licem, na osnovu sporazumne podele radnji, izvrsilo svoj deo
kriviénog postupka, prilikom ¢ega tu radnju smatra svojom i zajedni¢kom.

52 Upravo tu, str. 374.-
53 Upravo tu. str. 375.-
54 1 Eleziitd. vep.cit. str.182.-
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Ova teorija saizvrSiocem ¢ini svakog ucesnika koji je preduzeo radnju u
skladu sa prethodno sklopljenim dogovorom sa ostalim licima i ako je Zeleo
izvrSenje tog krivi€nog dela. MoZemo re¢i da je naSa sudska praksa
pretezno usvojila teoriju podele uloga.

U savremenoj teoriji krivicnog prava i sudskoj praksi je usvojena
objektivno-subjektivna teorija ili sinteza ove dve teorije za definisanje
pojma saizvrsilac 1 ostalih oblika saucesnistva. To iz razloga §to je radnja
u sustini neodvojiva celina objektivnih i subjektivnih elemenata.

U okviru saizvrSavanja se treba napraviti razlika u vezi sa nuznim
saizvrSavanjem. U slucajevima kada se krivi¢no delo moze izvrsiti od strane
jednog lica, ali u izvrSenje istog ucestvuje dvoje ili vise lica, govori se o
fakultativnom saizvrSavanju. Medutim, postoje neka krivi¢na dela koja se
zbog svoje prirode mogu izvrsiti samo ako je ukljuc¢eno vise lica. Ovaj oblik
saizvrSavanja je poznat kao nuzno saizvrSavanje. Treba se napraviti razlika
izmedu nuznog saizvrSavanja i fiktivnog saizvrSavanja, koje postoji kada
dvoje ili vise lica ucestvuje u izvrSenje krivicnog dela ali nisu to svesno
uradili niti su zeleli ili prihvatili posledice. Krivicna dela izvrSena u nuznom
saizvrSavanju su klasifikovana kao konvergentna i divergentna krivi¢na
dela. Konvergentna krivi¢na dela su ona dela kod kojih saizvrSioci imaju
zajednicki cilj, dok su divergentna krivi¢na dela ona nuZna, u kojima
saizvr§ioci nemaju zajednicki cilj, ili imaju razlicite interese. Takvo je
sukcesivno saucesni§tvo, saucesniStvo u zajednicko krivicno delo i
saucesniStvo u krivi¢no delo nedelovanjem.

Prema ¢lanu 23 KZK svaki saizvrsilac ¢e biti kaznjeno kako je propisano
za dato krivi¢no delo i u granicama umisljaja ili nehata, Sto znaci da
saizvrsilac ne odgovara za ekscesivno krivi¢no delo.

2.2 Podstrekivanje

Podstrekivanje je jedan od oblika saucesniStva u uzem smislu.
U teoriji 1 praksi podstrekivanje je definisano preduzimanjem radnji koje

kod drugog lica izazivaju nameran podstrek ili jacanje odluke za izvrSenje
krivicnog dela.’> KZRA podstrekivanjem smatra lice koje podstice ostale
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sauCesnike da izvrSe krivicno delo.’¢ Podstrekivanje je psihicki uticaj na
glavnog izvrSioca u donosenju odluke o izvrSenju krivicnog dela.

Prema tome, za postojanje podstrekivanja je potrebno da izvrsilac nije imao
nameru da izvrsi kriviéno delo, ili da nije bilo donelo odluku o izvrSenju
krivicnog dela, ali podstrekiva¢ svojim radnjama utice na ja¢anje odluke za
izvrSenje krivicnog dela.

Podstrekivanje moze biti samo namerno, $to znaci da podstrekivac treba
biti svestan tog da ¢e svojom radnjom podsta¢i onog drugog da izvrsi
odredeno krivi¢no delo. Podstrekivanje se moze uraditi i nenamerno, ali
ovaj oblik podstrekivanja ne ¢ini krivi¢no delo.

Prema ¢lanu 24 KZK podstrekivac ¢e biti kaznjen za svako kriviéno delo
kao da je li¢no izvrsio isto, pod uslovom da je to krivi¢no delo izvrSeno
pod njegovim uticajem.

Podstrekivanje se smatra krivicnim delom 1 u posebnom delu KZK, u
slu¢aju podsticanja mrznje, razdora ili netolerancije izmedu nacionalnih,
rasnih, verskih ili etnickih grupa (¢lan 115.), podsticanje na napadacki rat
(¢lan 130.), itd..

Neuspesno podstrekivanje se odnosi na situacije u kojima podstreknuto lice
odustane od izvrSenja krivi€nog dela za koje je podstaknuto, kada je u
podstreknutom izvrSenju krivi¢nog dela ometeno objektivnim okolnostima,
kada je podstreknuto lice preduzelo samo pripremne radnje za izvrSenje
krivicnog dela, a te pripremne radnje nisu kaznjive, kada je podstreknuto
lice donelo odluku o izvrSenju krivicnog dela i bez podstrekivanja, kao 1
onda kada podstreknuto lice izvrs$i sasvim drugacije krivi¢no delo od onog
za koje je podstreknut.

2.3 Pomaganje

Pomaganje je drugi oblik saucesnistva u uzem smislu.

55 Upravo tu, str. 389.- P.Novoselac, vep.cit. str.346.-
56 1. Elezi, I Elezi itd. vep. cit. str.183.-
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Pomaganje je preduzimanje radnje kojom neko lice umisljajem pomogne
drugo lice u izvrSenje krivicnog dela.’” Prema KZRA pomagacem se smatra
lice koje savetuje, upucuje, daje sredstva, uklanja prepreke, daje obecanja
o skrivanju kriviénog dela, izvrSioca, tragova ili predmeta koji proisticu iz
krivicnog dela, i time pomaze izvrSioca.’® Za razliku od podstrekivanja, do
pomaganja moze do¢i samo kada je drugo lice odlucilo da izvrsi krivicno
delo, u suprotnom bi se te radnje smatrale podstrekivanjem.

Pomo¢ se moze davati u fizickom i psihickom obliku. Fizickim oblikom
pomaganja se smatra stavljanje na raspolaganje sredstava izvrSiocu koja ¢e
sluziti za izvrSenje krivi¢nog dela ili uklanjanje prepreka za izvrSenje
krivi¢nog dela, dok se psihickim oblikom smatra savetovanje i upucivanje
na to kako izvrsiti krivicno delo i obe¢anja da ¢e skrivati krivicno delo,
izvrioca ili tragove krivicnog dela.

Neuspesno pomaganje je ono pomaganje kada lice kome je data pomo¢ nije
izvrSilo kriviéno delo ili nije pokusSalo izvrsiti isto, ili nije preduzelo nijednu
pripremnu radnju koja je kaznjiva. Neuspesno pomaganje je i ono kada
izvrsilac nije iskoristio pomo¢ drugog za izvrSenje krivicnog dela, vec je to
uradilo nezavisno od pomagaca. Neuspesno pomaganje nije kaznjivo, zato
Sto ne predstavlja znacajan doprinos u izvrSenje krivicnog dela. Medutim,
neuspe$no pomaganje se moze smatrati posebnim krivicnim delom u
slucaju kriviénih dela pomo¢i u samoubistvu (¢lan 151. KZK), pomo¢
trudnici da okonca trudnocu (¢lan 152. KZK), pomaganje izvrSitelja nakon
izvrSenja kriviénog dela (¢lan 305. KZK), itd.

2.4 Zloc¢inacko udruzivanje

Zloc¢inacko udruzivanje je Cetvrti i najtezi oblik saucesniStva u izvrSenje
krivicnog dela u uzem smislu.>

Zlocinacko udruzivanje se kao oblik saucesniStva mnogo razlikuje od
ostalih oblika saucesniStva u izvrSenje krivi¢nog dela. Krivicni zakon
Kosova zlo¢inackim udruzivanjem smatra kriminalne organizacije ili grupe

57  Upravo tu, str.396;
58 I Elezi, vep.cit. str.185
59 L Salihu, vep. cit, str. 401.-
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lica koja su se dogovorila da izvr$e krivicno delo. Problem kriminalnih
mreza je posebno aktualizovan posle Drugog svetskog rata.

Krivicni zakon Kosova je, pod uticajem modela krivi¢nih zakona nekoliko
zemalja zapadne Evrope 1 anglo-ameri¢kog koncepta, ubacilo zlo¢inacko
udruzivanje u opsti deo (¢lan 26.). Prema stavu 1 ovog ¢lana, ko god sa
jednom ili viSe osoba izricito ili pre¢utno dogovori da izvrSe kriviéno delo
ili da podstreknu na izvrSenje krivicnog dela za koje je predvidena kazna
zatvora od najmanje pet godina i preduzme pripremne mere za ispunjenje
takvog dogovora, ucestvuje u zlo¢inackom udruzivanju. Pokusaj sklapanja
dogovora nije kaznjiv.

Zloc¢inacko udruzivanje prema Krivicnom zakonu Kosova postoji i kao
posebno krivicno delo, kao §to je organizovanje, podrzavanje i ucesée u
teroristicke grupe, organizovanje grupe za izvrSenje krivicnog dela
genocida, zloCine protiv Covecnosti i ratne zlo¢ine, organizovanje lica ili
ucesce u trgovini ljudima, neovlaséena proizvodnja i prerada opojnih droga, itd.

3. ZAKLJUCAK

Kriviéno delo moZe izvrSiti jedno ili viSe lica. Ako se krivicno delo izvr$i
od strane dva ili vise lica, onda to predstavlja vec¢i drustveni rizik. Kada se
kriviécno delo izvrs$i od strane dva ili viSe lica, pred kriviénim pravom i
sudskom praksom se pojavljuje problem odredivanja uloga i doprinosa
svakog saucesnika u krivi¢no delo.

Za postojanje saucesniStva u izvrSenje krivicnog dela treba postojati
objektivna 1 subjektivna veza.

Postoji saucesnistvo u Sirem smislu, u koje spada zajednicko izvrSenje,

podstrekivanje, pomaganje i zlocinacko udruZzivanje, i sauc¢esnistvo u uzem
smislu u koje spada podstrekivanje, pomaganje i zlo¢inacko saucesnistvo.
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Cazim Dzara Sanije Seferi

ODREDIVANJE TRAJANJA KAZNE, SPROVODENJE 1
CILJ ISTE

1. ODREDIVANJE TRAJANJA KAZNE

Odredivanje trajanja kazne podrazumevamo odredivanje vrste i visine
kazne za izvrSioca krivicnog dela, kako bi se odredila vrsta 1 kaznena mera
koja odgovara teretu izvrSenog krivicnog dela i drustvenog rizika, i mere
kojom ¢e se najbolje posti¢i svrha kazne.

Kriviéni zakon Kosova pojedinacno za svako krivi¢no delo odreduje visinu
kazne, znaci najvisSu 1 najniZu granicu vrste kazne koja se moze izreci
izvrSiocu kriviénog dela. Za odredivanje visine kazne, zakonodavac polazi
od drustvenog rizika koji predstavlja to krivi¢no dele, u cilju sprecavanja
buducih krivi¢nih dela, rehabilitacije izvrSioca 1 uzdrzavanje ostalih lica od
izvrSenja krivi¢nog dela.

Clan 64. KZK priznaje pravo suda da prilikom odredivanja kazne uzme u
obzir svrhu kazne, sve okolnosti koje su od znacaja za ublazavanje ili
poostravanje kazne (olakSavajuce i1 otezavajuce okolnosti), a narocito
stepen kriviéne odgovornosti, pobude iz kojih je delo izvrSeno, stepen
ugrozavanja ili povrede zaSticenog dobra, okolnosti pod kojima je delo
1zvrSeno, ranije ponasanje izvrsioca, njegovo izjasnjavanje o krivici, licne
prilike izvrSioca 1 drzanje posle izvrSenja krivicnog dela.
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Zakonodavac je osim kazne dugotrajnog zatvora, predvideo i moguénost
novcane kazne, prilikom ¢ega su uzima u obzir materijalno stanje izvrsioca,
a posebno iznos li¢nih 1 drugih prihoda, imovinu 1 ostale obaveze.

Kriviéni zakon za krivicna dela predvida i alternativne kazne, na osnovu
kojih sud moze da bira koju kaznu ¢e izre¢i odredenom licu, ali za koje se
prethodno trebaju ispuniti zakonom predvideni uslovi. Zakon takode
priznaje prava suda da izvrSiocima krivi¢nih dela izrekne i dodatne kazne.

Za odredivanje kazne, jednu od karakteristika ¢ini drustvena korist i
individualizam® iste.

Drustvena korist kazne se odnosi na efekat kazne u konkretnom slucaju,
ako je vrsta kazne ujedno i najpogodnija za taj slucaj. Korisnost zahteva
posten individualizam kazne koju ¢e sud odrediti optuzenom, a na osnovu
koje se®! postize svrha kazne. Odgovarajuca kaza ne samo da sprec¢ava dalje
krivi¢ne radnje kod izvrsitelja krivicnog dela, ve¢ efekti iste dosezu i do
ostalih delova drustva, §to znaci da uzdrzavaju druga lica od izvrSenja
krivicnog dela.

Individualizacija kazne je primena kazne u skladu sa odredbama koje su
predvidene za to krivi¢no delo, u granicama opisanim zakonom i u skladu
sa karakterom i stepenom rizika krivi¢nog dela po drustvo iizvrSioca istog,
stepena krivice, imajuci u vidu olakSavajuée i otezavajuce okolnosti, koje
¢e efikasno uticati na edukaciju izvrSioca krivicnog dela, Sto znaci
prilagodavanje kazne krivicnom delu 1 izvrSiocu iste. Osnovni uslov
individualizacije kazne je poStovanje principa zakonitosti, Sto znaci da je
sud duzan da prilikom odredivanja kazne vodi racuna o odredbama opsteg
1 posebnog dela KZK, bazirajuéi se na princip nullum crimen sine lege
odnosno nijedne delo se ne moze smatrati krivicnim delom ako prethodno
nije zakonom predvideno kao takvo, i u sintagmi nulla poena sine lege $to
znaci da ne moze biti izreCena kazna ako prethodno nije predvidena zakonom.

Clan 65. KZK u stavu 1. Izri¢ito odreduje da se kazna odredena izvrsiocu
kazna propisana za krivi¢no delo, dok blaza ili stroZija kazna moZe da bude

60 Krivicni zakon Kosova, ¢lan 64
61 Kriviéno-procesno pravo, Dr. Ismet Salihu, str. 502
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odredena samo u saglasnosti sa uslovima propisanim zakonom, $to znaci da
prema ovom stavu nacelo zakonitosti nulla poena sine lege sastoji i u
zabrani izricanja blaze ili strozije kazne, osim kada je to u saglasnosti sa
kriviénim zakonom.

Takode princip zakonitosti izricanja kazne odnosno odredivanja visine
kazne je zbog svojih karakteristika regulisan na poseban nacin Sto se tice
pomaganja u izvrSenje krivicnog dela, zlo€¢inatkom udruzivanju, pokusaju,
za koje izreCena kazna ne sme biti veca od tri Cetvrtine najviSe kazne
propisane za to krivi¢no delo.

Za izricanje kazne od strane suda je neophodno postojanje krivicnog dela.
Znaci da u izvrSenim radnjama postoje elementi krivi¢nog dela, $to znaci
izricanje kazne licu za krivi¢no delo koje ne sadrzi objektivne i subjektivne
elemente, koji prema zakonu oblikuju odredeno krivi¢no delo, predstavlja
krSenje zakona i krSenje prava okrivljenog lica koja su mu®? garantovana i
Evropskom konvencijom.

Sud prilikom izricanja kazne treba voditi racuna o nezakonitosti konkretne
mere i drustvenom riziku od iste. Znaci kako bi delo bilo kaznjivo, moraju
se oblikovati ili postojati elementi krivicnog dela koji su zakonom odredeni,
medutim imamo slucajeva kada postoje zakonom odredeni elementi
krivicnog dela, ali zbog malog znacaja istog, rizik od istog nije znacajan
zbog prirode ili teZine istog, nedostataka Stetnih posledica, okolnosti pod
kojima je izvrSeno to delo, niskog stepena krivicne odgovornosti izvr§ioca
ili zbog li¢nih okolnosti izvrSioca, u konkretnom slucaju i zato Sto sadrze
zakonom odredene karakteristike krivicnog dela, takvo delo se ne smatra
kriviénim delom.

Postoje 1 slucajevi kada se lica koja su izvrsila krivicno delo, u zakonom
predvidenim uslovima, a posebno dela lica koja su izvr$ila krivicno delo iz
zakonskih odredbi kao §to je nuzna odbrana — ¢lan 8., krajnja nuzda — ¢lan
9., krivi¢na odgovornost®® ¢lan 11., nece smatrati izvrSiocima krivicnih
dela odnosno kada njihova dela ne ¢ine krivi¢no delo.

62  Upravo tu, str 503
63  Kiriviéni zakon Kosova, ¢lan 65
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Od znacaja za individualizaciju kazne je i posebno spre¢avanje i opste
sprecavanje kao svrha kazne. Mera posebne kazne koju je odredio sud treba
biti u stanju da pomogne u rehabilitaciji® i spreavanju izvrSioca od
izvrSenja krivicnog dela u buduénosti, istovremeno uticuci i na ostala lica
kako bi odustali od izvrSenja krivicnog dela.

Prednost individualizaciji kazne daje 1 drustveni rizik od kazne koji se
odreduje svrhom, a koji se odnosi na druStvene odnose koji su njome
pogodeni, kao i stepenom drustvenog rizika od konkretnog krivicnog dela.
Procena ovih okolnosti do kojih je doslo tokom 1 nakon izvrSenja krivicnog
dela moZe pokazati vec¢i ili manji rizik od istog. Za procenu stepena
drustvenog rizika od krivicnog dela treba uzeti u obzir i posledice dela
riziénog po drustvo. Steta prouzrokovana kriviénim delom uti¢e na stepen
rizika po drustvo i kao takva na samu kaznu.

U formalnim kriviénim delima u kojima nije potrebna posledica da bi se
krivicno delo smatralo izvrSenim, se uzima u obzir znacaj Stete, podela Stete
do koje moze do¢i i veca ili manja moguénost posledica. Za odredivanje
drustvenog rizika od krivi¢nog dela, npr. kada je krivi¢no delo u pripremnoj
fazi ili pokusaju, ili kada je kriviéno delo izvrSen u saucesnistvu, sud treba
uzeti u obzir stepen pripremanja dela, blizinu posledica i1 razloge
neizvrienja istog. Sto je veéi stepen pripreme to je veéi stepen rizika po
drustvo.

U saucesnistvu treba imati u vidu ulogu svakog u krivicno delo.
Saucesnistvo dvoje ili vise lica se moze predstaviti kao neophodan element,
onaj od sustinskog znacaja ili kao otezavajuéa okolnost. Imamo sustinskih
elemenata krivicnog dela, za krivi¢na dela za koje je element saucesnistva
izricito predviden relevantnom odredbom. Ako bi element saucesniStva bi
izri¢ito ukljucen u samu odredbu u ovom slucaju bi se to odnosilo na
olakSavajucu okolnost — kvalifikovani oblik kao npr. ¢lan 193. stav 3
podstav 5, €lan 195. stav 3 podstav 5 KZK, itd.

Dok bi otezavajuca okolnost bila ako se element saucesniStva ne bi
pominjao u relevantnoj odredbi, ali se delo izvrsilo u saucesnistvu, onda bi

64  Kriviéno-procesno pravo, Dr. Ismet Salihu — str. 503

88



Kosovski Institut za Pravosude JUSTICIA

se lice okarakterisalo za konkretno kriviéno delo iz ¢lana 23 KZK, kao
saucCesnik.

Podstrekivac je krivicno odgovoran isto kao 1 izvrSilac krivi¢nog dela, 1
njemu se moze izrec¢i kazna kao da je licno izvr$io krivicno delo, 1 pomagac
je krivicno odgovoran, medutim ovakvim izvrSiocima kriviénog dela se
izriCe blaza kazna, odnosno u skladu sa KZK ne moze biti ve¢a od tri
Cetvrtine najvise kazne propisane za to krivi¢no delo.

Kao S§to znamo svrha kazne je 1 sprecavanje lica koje je izvrSilo krivi¢no
delo od buduceg izvrSenja takvih dela. Zato je veoma vazno da se kazna
prilagodi li¢nosti krivca. Konkretno kriviéno delo izvrSeno od strane
okrivljenog otkriva smisao druStvenog rizika, ali sud treba imati u vidu 1
ostale okolnosti kao §to su starost optuzenog, mentalni i intelektualni
razvoj, obrazovanje, spremnost na izbegavanje posledica, stepen kajanja
zbog izvrSenja krivicnog dela, itd.

Mesto i vreme izvrSenja krivicnog dela, motiv, nacin, pravna svrha ili
vrednost na koju je usmereno izvrSenje radnje takode utiCe na stepen
drustvenog rizika od kriminala — krivicnog dela. OkruZenje, oblast ili
posebni centri u kojima je izvrSeno krivicno delo takode su od znacaja za
drustveni rizik od krivicnog dela. Stanje kriminala u odredenoj zoni ili
okrugu, vece ili manje postojanje odredene kategorije krivi¢nih dela, kao 1
vreme, stanje rata, vanredno stanje, itd, takode pokazuju stepen rizika od
krivi¢nog dela.

Sud pre donosenja odluke o odredivanju kazne treba da uzme u obzir i stav
izvrSioca krivi¢nog dela, mere koje je preduzeo za ispravljanje posledica,
mentalni i intelektualni razvoj, itd.

Prilikom odredivanja vrste 1 visine kazne sud takode treba da vodi rauna
1 on subjektivnoj strani, krivici, motivima, ciljevima. Sud ima u vidu i nacin
na koji lice reaguje prilikom izricanja kazne, ili uticaj koji kazna moze imati
na istog. Starost, profesija, ponavljanje ¢ine da optuzeno lice vise ili manje
oseti kaznu koju odredi sud.
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1.1. OteZzavajuce i olakSavajuce okolnosti

Ove okolnosti ¢ine razlicite objektivne i1 subjektivne faktore koji pokazuju
vi$i ili nizi stepen rizika krivicnog dela i izvrSioca, koje uticu na kaznu.
Otezavajuce okolnosti dokazuju visok stepen drustvenog rizika od
izvrSenog krivi¢nog dela ili izvrSioca, dok olaksavajuce okolnosti pokazuju
nizi stepen drustvenog rizika od kriminala, krivi¢nog dela i izvrSioca. Ove
okolnosti uti¢u na odredivanje visine kazne i teze kazne, kao 1 odredivanje
blaze kazne izvrSiocu kriviénog dela. Generalno, sud treba u svakom
konkretnom slucaju kako u otezavaju¢im tako 1 u olakSavajuéim
okolnostima da odredi znacaj 1 uticaj istih na rizik od krivi¢nog dela 1
izvrSioca, pa da nakon tok odredi kona¢nu vrstu i visinu kazne.
Zakonodavac osim olaksavaju¢ih okolnosti iz ¢lana 64 KZK sudu pruza
moguénost uzimanja u obzir i ostalih okolnosti, posebno olakSavajucih,
time uticu¢i na ublazavanje kaznene mere, i to starost, zdravstveno stanje,
porodi¢ne nezgode, itd, koje pokazuju manji rizik od krivicnog dela i
1zvrsioca, a koje 1 sud treba da ima u vidu prilikom odredivanja kaznene
mere izvrSiocu krivicnog dela unutar zakonom odredenih granica.

1.2 Stepen krivi¢ne odgovornosti

Stepen krivicne odgovornosti je okolnost koja zavisi od stepena dve glavne
komponente, prvo stepena odgovornosti, i drugo stepena krivice.
Odgovornost kao psihicko stanje podrazumeva razliite stepene
intelektualne sposobnosti, koja moze biti potpuna, ograni¢enih mentalnih
sposobnosti 1 mentalnih nesposobnosti, okolnosti koje pokazuju da je
izvr$ilac krivi¢nog dela bio delimi¢no odgovoran, da li je izvrSio krivi¢no
delo direktnom ili eventualnom namerom, svesno ili nesvesno.

Smanjena sposobnost takode smanjuje i stepen kriviéne odgovornosti, koju
¢e 1 sud uzeti kao olakSavajucu okolnost pod uslovom da osoba nije sama
sebe dovela u to stanje.

1.3 Li¢ne karakteristike izvrSioca

To su okolnosti koje uti¢u na to da li ¢e sud izreci kaznu, a to su zdravstveno

stanje izvrSioca, porodi¢no stanje, starost 1 zdravstveno stanje, zaposlenje,
profesija, itd.
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1.4 Motivi za izvrSenje krivicnog dela

To su psihicki razlozi koji podsti¢u osobu da izvrsi kriviéno delo, koji ni na
nijedan nacin ne opravdavaju izvrSenje krivicnog dela, koji na neki nacin
pokazuju razloge izvrSenja krivicnog dela 1 zato imaju poseban karakter
prilikom odredivanja kazne.

Motivi spadaju u eticku kategoriju i zbog svog karaktera mogu biti pozitivni
1 negativni, odnosno egoisti i altruisti i u tom smislu se mogu shvatiti kao
olakSavajuce ili otezavajuce okolnosti. Ako je neko delo izvrSeno iz
egoisti¢nih razloga, mrznje, zavisti, pakosti ili osvete, materijalne koristi,
rasne 1 verske mrznje onda ti motivi predstavljaju otezavajuce okolnosti,
ako u zakonu nisu odredeni kao krivi¢ni elementi, npr. Tesko ubistvo ¢lan
147. KZK, dok saosecanje, ljubav, Cast ili ose¢anje obaveze itd, ako je na
primer krivicno delo izvrSeno u cilju prehranjivanja porodice, onda se ti
elementi mogu smatrati olakSavaju¢im okolnostima.

IzvrSenje krivicnog dela nad licima koja zbog svog stanja, starosti, fizickog
ili duSevnog poremecaja, invaliditeta ili trudno¢e ne mogu da se zastite od
krivi¢ne radnje pokazuje veliki rizik od izvrSioca krivicnog dela. Po
sprovodenje ove otezavajuce okolnosti, izvrSilac krivicnog dela treba da
bude svestan o posebnom stanju zrtve.

U odredbama posebnog dela ova okolnost je predvidena kao poseban
element krivicnog dela, npr. 193 — silovanje, ¢lan 195. — seksualni napad,
itd. Lice ¢e se u ovom slucaju kazniti visinom kazne koja je predvidena
konkretnom odredbom i nece biti uzimane u obzir otezavajuce okolnosti.

1.5 Stepen ugrozavanja ili povrede zasti¢enog dobra

Je objektivna okolnost od koje zavisi to koliko je to dobro povredeno ili
mu preti opasnost od povrede, uvek imajuci u vidu prirodu dela, to o cemu
se govori, dela napada na imovinu, zivot i telo, dela protiv bezbednosti
javnog saobracaja, pokusaja ili izvrSenja krivicnog dela, zbog Cega se i u
ovom slucaju treba proceniti nacin i sredstvo izvrSenja krivicnog dela, a
prilikom ¢ega se najveci znacaj treba dati izazvanoj Steti ti krivicnim delom.
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1.6 Okolnosti pod kojima je delo izvrSeno

Su okolnosti koje mogu biti objektivne i subjektivne prirode, koje se odnose
na krivicno delo 1 izvrSioce istog, kao Sto je vreme, sredstvo, nacin i mesto
izvrSenja krivicnog dela, odnos izmedu izvrSioca 1 Zrtve, kao 1 psihicko
stanje istih.

1.7 Ranije ponasanje izvrSioca

Su okolnosti od znacaja za procenu licnosti izvrSioca 1 druStvenog rizika od
istog, njegovo ponasanje u skladu sa pozitivnim normama pre izvrSenja
kriviénog dela, da 1i se po ponaSanju konkretno razlikovao od okoline 1
okruzenja u kojem Zzivi, recidivizam, neprimerno ponasanje u okruzenju u
kojem zivi, lutalica, kockar, itd, okolnosti koje sud saznaje na osnovu
procene i u cilju shvatanja tog da li je krivi¢no delo posledica neobi¢nog
ponasanja izvrsioca ili posledica nepozeljnih sluc¢ajnih okolnosti koje su
uticale na izvrSenje krivicnog dela, a koje ¢e se smatrati olakSavajuéim ili
otezavajuéim.

1.8 Priznanje krivice

Ovim izvrsilac krivicnog dela pokazuje da se pokajao i obecava da u
buduce nece izvrsiti krivicno delo, Sto ¢e se smatrati olakSavaju¢om
okolnos¢u, dok nepriznanje krivice govori da izvrSilac nije shvatio ili ne Zeli
da shvati da je radnju koja je zakonom predvidena kao krivi¢na i odmah
sugeriSe na to da moze ponovo izvrsiti kriviéno delo, okolnost koja ¢e se od
strane suda smatrati otezavaju¢om okolnoscu.

1.9 Li¢ne prilike izvrSioca i drZanje posle izvrSenja krivi¢nog dela

Su okolnosti koje pokazuju stav izvr§ioca u vezi sa krivicnim delom i
ponaSanje istog nakon izvrSenja krivicnog dela, kao i1 nakon isteka
odredenog vremena, u vezi sa tim da li njegov stav u vezi sa Stetom promenio
(davanje pomoci oStecenom ili njegovoj porodici, ili naknada izazvane
Stete), kao 1 stav tokom krivicnog postupka, od ¢ega zavisi odredivanje
visine 1 vrste kazne.
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1.10 IzvrSenje krivicnog dela u saucesnistvu

Zakon ova pitanja ukljucuje u krivicna dela koja izvr$i dvoje ili vise lica u
medusobnom dogovoru. To se smatra otezavajucom okolnos¢u, zato Sto
saucesnistvo vise lica u izvrSenje krivicnog dela olakSava izvrSenje istog.
Ova okolnost se ne moze uzeti u obzir kao oteZavaju¢a mera za odredivanje
visine kazne, kada je izvrSenje kriviénih dela u saucesniStvu Cini
kvalifikacioni element prema konkretnim odredbama, npr. ¢lan 274.
KZK- organizovani kriminal, koji ¢ini poseban oblik saucesnistva.

1.11 Dobrovoljno predavanje nadleZnim organima posle izvr§enja
krivi¢nog dela

Ova olakSavajuca okolnost se primenjuje onda kada izvrsilac krivi¢nog dela
prijavljuje krivicno delo pre otkrivanja tog da je on izvrSilac istog. Osim
tog, lice treba biti iskreno prilikom objas$njavanja okolnosti izvrSenja
kriviénog dela. Priznanje izvrSenja krivicnog dela posle otkrivanja istog ili
posto je pozvan od strane nadleznih organa, ne opravdava primenu ove
okolnosti.

1.12 Kada izvrSilac krivicnog dela pokazuje iskreno kajanje

Ovo se odnosi na ponaSanje lica posle izvrSenja krivicnog dela, $to znaci ne
samo potpuno priznanje izvrSenja krivicnog dela, ve¢ i objaSnjavanje
okolnosti, motiva, ciljeva, otkrivanje saucesnika, javno izvinjenje, itd.

1.13 Normalizacija odnosa

Izmedu oSte¢enog 1 izvrSioca krivicnog dela se smatra olakSavaju¢om
okolnos¢u od strane suda. Znaci, kada su se pomirili 1 kada su uspostavljeni
normalni odnosi.

Kriviéni zakon Kosova predvida olakSavaju¢e mere i u slucajevima
krivicnih dela izvrSenih usled mentalne nesposobnosti i smanjene mentalne
sposobnosti dela koja su okarakterisana kao takva.

Kada lice izvrsi kriviéno delo u skladu sa naredbom pretpostavljenog — to
¢e se uzeti u obzir od strane suda prilikom izricanja kaznene mere iz ¢lana
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10. stavovi 1, 2 1 3 KZK, znaci sud u ovim slu¢ajevima treba imati u vidu
olaksavajuce okolnosti.

Karakteristicno za Krivi¢ni zakon Kosova je i1 to Sto predvida 1 teska
krivi¢na dela, odnosno dela koja izvrSe sluzbena lica, kao 1 dela kada je
krivicno delo izvrSeno radi koristi od porodi¢nih odnosa, §to Cini
kvalifikacione elemente krivicnog dela.

1.14 Ostale okolnosti koje se odnose na karakter izvrSioca krivicnog dela

U ovu kategoriju okolnosti zakon propisuje sudu da prilikom odredivanja
kazne ima u vidu i1 proceni sve ostale okolnosti koje se ti¢u karaktera
izvrSioca kriviénog dela, a koje se prirodno ne mogu povezati sa gore
navedenim okolnostima. Ovim zakonom se posebno naglaSava znacaj
subjektivnih okolnosti, ali se nikako ne treba zaobi¢i mogucnost da to mogu
biti 1 neke od drugih okolnosti za koje sud misli da su znacajne prilikom
odredivanja kazne. Zaista, na osnovu ovog i lista ovih okolnosti postaje
veoma opSirna, Sto zavisi od svakog korektnog sluc¢aja, npr. nasi sudovi
¢esto kao oteZavajucu okolnost uzimaju i ¢injenicu da se neka krivicna dela
sve ceS¢a, kao Sto su krivicna dela drzanja u vlasnistvo, kontrola,
neovlasceno posedovanje ili koriS¢enje oruzja, krijumcarenje emigranata,
trgovina ljudima, kupovina vlasnistva, distribucija i prodaja narkotika i
psihotropnih supstanci, ili za olakSavajucu okolnost smatraju Cinjenicu da
je prosao dug period od izvrSenja krivicnog dela, iskljucuju¢i moguénost
doprinosa od strane izvrSioca, onda to ne moze biti uzeto kao olakSavajuca
okolnost.

1.15 OpSta pravila odredivanja trajanja kazne

Zakon pre svega predvida najvaznije okolnosti koje sud treba imati u vidu
prilikom odredivanja kazne, gde se pre svega nijedna okolnost ne izdvaja
kao olakSavajuca ili otezavaju¢a. One su prema svom karakteru
ambivalentne, zato Sto svaka od njih, imajuc¢i u vidu kako je doslo do
odredenih okolnosti, moze imati karakter otezavajucih ili olaksavajuéih
mera. Znac¢i ne mogu uticati na visinu kazne, ve¢ na granice predvidene
kazne za izvrSeno krivi¢no delo. Prema tome treba se napraviti razlika medu
kvalifikovanim 1 privilegovanim okolnostima, koja menja kvalifikaciju
krivicnog dela u teSko ili blago, a samim tim 1 kaznenu meru.
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Koje okolnosti karakteriSu neko delo kao kvalifikovano i privilegovano
odreduje sam zakon, zbog ¢ega se kod nekih krivicnih dela ista okolnost
moze smatrati kvalifikacionom, a s druge strane otezavaju¢om, a kod nekih
privilegovanom i olakSavaju¢om.

2. UBLAZAVANJE KAZNE

Osim olakSavajuc¢ih okolnosti koje ¢ine faktore koji pomazu sudu u
shvatanju niskog drustvenog rizika, obi¢no od krivi¢nog dela i odredivanje
®blage mere, KZK priznaje i ublazavanje i smanjenje kazne u granicama
samog zakona. Clan 66. KZK odreduje pravo suda da, kada proceni da
krivi¢no delo 1 izvrSilac iste znace mali drustveni rizik 1 postoje neke veoma
olakSavajuce okolnosti, izrekne minimalnu ili najblazu kaznu od one koja
je predvidena relevantnom odredbom za to krivicno delo. Kada sud uzme
u obzir postojanje nekih olakSavaju¢ih mera moze umesto kazne zatvorom
izre¢i uslovnu kaznu, u sluCajevima kada se primenjuju odredbe
ublaZavanja kazne za krivi¢no delo za koje je predvidena kazna zatvorom
do deset godina. Osim tog, kada sud uvidi da postoje olakSavajuée okolnosti
isti moze da zameni kaznu zatvorom nov¢anom kaznom, ali samo ako
postoje posebno olaksavajuce okolnosti.

2.1 Oprost kazni

Sud osim ublazavanja kazne bez obzira na ogranienja u vezi sa
ublazavanjem kazne, moze 1 osloboditi izvrSioca krivicnog dela od kazne,
medutim samo u onim slu¢ajevima kada je to izri¢ito predvideno zakonom,
odnosno ¢lanom 68 KZK, u takvim slucajevima sud konstatuje da je
kriviéno delo izvrSeno i da je izvrSilac iste kriviéno odgovoran, ali izricanje
kazne ne bi bilo opravdano zbog malog intenziteta dela ili iz
kriminalno-politickih razloga. U takvim slucajevima sud je ovlas¢en da
izvrSioca proglasi krivim za izvrSeno krivicno delo, ali ga istovremeno
moze osloboditi od kazne prema sopstvenom uverenju.

Kriviéni zakon Kosova priznaje dve grupe slucaja kada se izvrSilac moze
osloboditi od kazne i one predvidene odredbama opSteg i posebnog dela
kriviénog zakona.

65 Kriviéni zakon Bosne i Hercegovine, str. 272
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Prema opstim odredbama moguénost oslobadanja je predvidena za krivi¢no
delo kao na primer, prevazilaZzenje granica potrebne za nuznom odbranom,
prevazilazenje granica krajnje nuzde u slu¢ajevima neadekvatnog pokusaja,
u slucajevima dobrovoljnog odustajanja od izvrSenja krivicnog dela,
dobrovoljnog odustajanja od sudelovanja u kriminal, u slu¢ajevima
pravnog pomilovanja, itd.

Dok je prema odredbama posebnog dela krivicnog zakona, oprost krivice
predviden za slucajeve kao $to su: kada stru¢njak, prevodilac, svedok ili
tumac opozove laznu izjavu pre donoSenja kona¢ne odluke, kada lice liSeno
slobode dobrovoljno odustane od nasilja pre upotrebe sile ili ozbiljne
pretnje, ako je napada¢ na sluzbeno lice bio provociran ilegalnom ili
brutalnom radnjom.

Ove odredbe opsteg i posebnog dela krivicnog zakona su fakultativnog
karaktera, zato $to je sudu data nadleznost odluc¢ivanja o kaznjavanju ili
oslobadaju od kazne.

Imamo 1 slucajeve obaveznog oslobadanja od kazne koja je propisana za
slucajeve pokusaja izvrSenja krivicnog dela, ako se takvo lice dobrovoljno
odustane od izvrSenja krivicnog dela koje je zapocelo ili ako posle izvrSenja
kriviénog dela spreci pojavu posledica.

Kriviéni zakon Kosova takode reguliSe i posebne mere oslobadanja od
kazne za krivicna dela izvrSena iz nehata, koje su odredene ¢lanom 69
KZK. Prema toj odredbi ova mera dolazi do izraZaja u onim krivi¢nim
delima u kojima se zbog prirode istih, oslobadanje od kazne moze prvobitno
iskoristiti za krivicna dela ugrozavanja javnog saobracaja, u kojima Steta
koju je izazvao izvrSila pre svega, reflektuje posledice na bliznjima,
supruznika ili bliskog rodaka.

Obrazlozenje za oslobadanje od kazne u takvim slucajevima lezi u tome
Sto su izazvane posledice teSko pogodile izvrSioca, i1 koje prema samom
sadrzaju prevazilaze propuste za koje treba biti osuden, pa u ovom slucaju
pravda, opsti 1 posebni razlozi ne zahtevaju kaznjavanje. U ovakvim
slu¢ajevima li¢na tragedija, koja je najteza za izvrSioca, izricanje kazne €ini
potpuno beznacajnim i bezvrednim.
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Zakon za sprovodenje ovog pravila o oslobadanju od kazne odreduje dva
medusobno povezana uslova i ona koja su kumulativno odredena. Prvi lezi
u tome da krivicno delo treba biti izvrSeno iz nehata, a drugi u tome §to su
posledice izvrSenog krivicnog dela toliko teSke, pa izricanje kazne u
ovakvim slucajevima ne bi opravdalo svoju svrhu. Prema ovom pravilu,
zakonodavac je odredio i oslobadanje od kazne kada izvrsilac krivicnog
dela u potpunosti ili delimi¢no nadoknadi izazvanu Stetu.®°

Moguc¢nost oslobadanja od kazne je iz tog razloga fakultativna, zato Sto
sud prvobitno treba proceniti da li su ispunjeni svih pravni uslovi za to.

2.2 PooStravanje kazne

Sud osim ublazavanja kazne ili oslobadanja od iste, moze poostriti kaznu,
a to se odnosi na slucajeve visestrukog povrata, ¢lan 70. KZK, imajuéi u
vidu ¢injenicu da prethodno izrecena kazna nije imala efikasnog uticaja na
poboljsanje izvrSioca krivicnog dela. Moguénost je 1 u ovim slucajevima
poostravanja kazne fakultativna.

2.3 Alternative kaznjavanja kaznom zatvora

U KZK postoji posebno poglavlje u vezi sa alternativama koje se izricu
izvrsiocu krivi¢nog dela. Ovo jos jednom dokazuje humani karakter KZK.
Obicno se ove alternative kaznjavanja kaznom zatvora izricu kada sud
oceni da je drustveni rizik od kriviénog dela 1 izvrSioca mali, kao i kada
sud smatra da ¢e se primenom te vrste mera najbolje posti¢i svrha kazne.
Alternative kaznjavanja nisu posebne vrste kazni ali su jedan od nacina
izvrSenja istih. Sud u tom slu¢aju prvo odreduje kaznenu meru za izvrSioca
krivicnog dela i ako uvidi da je doslo do ispunjavanja relevantnih uslova
odlucuje o primeni jedne od alternativnih kazni.

2.3.1 Polusloboda
Jednu od alternativnih kazni predvidenih ¢lanom 53 KZK ¢ini i
polusloboda.

Ova alternativna kazna se izri¢e izvrSiocima kriviénih dela samo u onim
slu¢ajevima kada je sud prvo izrekao kaznu za isto, a koja obavezno mora

66 Kriviéni zakon Bosne i Hercegovine, str. 282-284
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biti kazna zatvorom i ne sme biti duza od godinu dana. Kazna se u tom
slucaju izvrSava tako $to se osudeno lice vrac¢a u zatvor nakon obaveza van
zatvora unutar perioda koji odredi sud. Primena ove alternativne kazne se
kao Sto rekosmo vrsi kada je lice kaznjeno na kaznu zatvora do jedne
godine 1 samo zbog poslovnih obaveza, obrazovanja ili stru¢nog usavrsa-
vanja, najvaznijih porodi¢nih odgovornosti ili potrebe za medicinskim tret-
manom ili rehabilitacijom. Primena kazne zatvorom protiv takvog lica ne
bi imala®’ velikog uticaja ako mu se ne bi dala mogu¢nost poluslobode. Sud
¢e u svakom sluc€aju primeniti kaznu poluslobodom kada postoje takvi
uslovi, kao i1 kada je uveren u to da se svrha kazne moze postici i
poluslobodom, mozda cak 1 bolje.

Stavise, KZK predvida i moguénost opozivanja izvrienja kazne zatvorom
u rezimu poluslobode, kada lice koje je bilo kaznjeno alternativnom
kaznom poluslobode nije ispunio obaveze odredene odlukom suda. Lice ¢e
ostatak kazne provesti u zatvoru.

2.3.2 Uslovna osuda

Osim poluslobode sud moZze usloviti izvrSenje kazne ako izvrsilac krivi¢nog
dela ne izvrsi neko drugo krivicno delo tokom perioda provere koji je
odredio sud, period koji ne moze biti kra¢i od godinu dana niti duZzi od pet
godina. U ovim sluc¢ajevima predvidenim ¢lanom 42 KZK govorimo o
uslovljavanju izvrSenja kazne zatvorom u periodu koji odredi sud, pod
uslovom da osudeno lice ne izvrsi neko drugo krivi¢no delo tokom perioda
koji odredi sud. Delotvorno sluzenje kazne nije uvek obavezno za
postizanje svrhe kazne, a to je upravo princip na koji se zasniva ova
alternativna kazna. U ovom slucaju sud osuduje lice, ali izvrSenje iste u
buduénosti zavisi od ponasanja izvr§ioca tokom perioda proveravanja koji
je odredio sud.

Uslovljavanje izvrSenja kazne izri¢e sud kada oceni da je drustveni rizik
od krivi¢nog dela i izvrSitelja takav da ne zahteva primenu kazne zatvorom.
Znaci za primenu uslovne kazne treba proceniti druStveni rizik od izvrSioca
krivi¢nog dela i konkretnog dela. Sto je manji rizik po drustvo to ¢e sud biti
smeliji u primeni — izricanju ove vrste alternativne kazne. Ako delo nije

67 Kriviéni zakon Kosova, ¢lan 53
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viSe rizi¢no po drustvo i ako je izvrSilac bio posten pred sudom i ako se
pokajao, i ako je sud doSao do zakljuc¢ka da ¢e primena uslovne kazne
najbolje uticati na realizaciju svrhe kazne, onda se moze primeniti uslov —
povlacenje kazne zatvorom.

Uslovljavanje — povlaCenje kazne zatvorom se tiCe same kazne i treba imati
za cilj postizanje svrhe kazne zatvorom. Ako se primenom uslovne kazne
ne postigne svrha posebnog i opsteg sprecavanja kazne, onda primena ove
vrste kazne ne bi bila postena.

Tokom primene uslovne kazne se trebaju uzeti u obzir olakSavajuce
okolnosti izvrSenja krivi¢nog dela, npr. okolnost izvr§enja krivi¢nog dela,
ponasanje optuzenog posle izvrSenja krivicnog dela, pokajanje koje
pokazuje izvrsilac, licne karakteristike, itd.

U svakom slucaju izricanja uslovne kazne se trebaju ispuniti neki pravni
uslovi, pod uslovom da se izvrSilac krivicnog dela tereti za krivicno delo
kaZznjivo kaznom zatvora do pet godina, kao 1 za krivi¢na dela kaznjiva
kaznom zatvora do deset godina ako se primene odredbe za ublazavanje
kazne.

Shodno Krivicnom zakonu Kosova sud moze povuci uslovnu kaznu u bilo
kojem slucaju kada optuZeni izvrsi jedno ili viSe krivi¢nih dela, za koja se
izricu najmanje dve i viSe godina zatvora u toku perioda proveravanja,
uslovna kazna se takode moze povuci i ako optuzeni izvrsi jedno ili vise
krivi¢nih dela za koje je izreena kazna zatvorom do dve godine ili nov€ana
kazna nakon $to su ocenjene okolnosti koje se odnose na izvrSena krivi¢na
dela, kao i protiv optuzenog lica i posebno sli¢nosti izvrSenog kriviénog
dela, znacaja istog i motiva za izvrSenje krivicnog dela, takode i ako se
nakon izricanja uslovne kazne, pravosnaznom odlukom, zakljuci da je
optuzeno lice izvrSilo drugo kriviéno delo dok je bilo pod uslovnom
kaznom i ako sud oceni da ne bi bilo osnova za izricanje uslovne kazne ako
bi se znalo za to delo.

U slucaju kada dode do povlacenja uslovne kazne, sud izrice jedinstvenu

kaznu za prvobitno izvrSeno krivi¢no delo, kao i za novo krivicno delo,
uzimajuéi u obzir opozvane uslovne kazne kao S$to su odredene.
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Rok tokom kojeg sud moze proveravati lice traje od godinu do pet godina
1 odreduje se imajuéi u vidu stepen drustvenog rizika od konkretnog
kriviénog dela, koji zavisi od rizika predmeta kojem preti rizik, druStveni
rizik lica, koji zavisi od njegove li¢nosti, stava u odnosu na izvrSeno delo,
stepena pokajanja, stava pred sudom 1 prisustva olakSavajuc¢ih okolnosti.
Tokom ovog perioda provere lice ne sme izvrsiti jedno ili vise istih ili
drugih krivi¢nih dela.

Sud ima pravo da u slucaju izricanja uslovne kazne i tokom perioda provere
optuzenog, odluci i o odredenim obavezama u odnosu na istog, kao §to je
vracanje materijalne koristi ste¢ene izvrSenjem krivi¢nog dela, naknadu
Stete izazvane krivicnim delom i ostale obaveze predvidene zakonskim
odredbama, koje pokazuju da se primenom ovih mera licu pruza prilika
reintegracije i osposobljavanja, kao i moguénost ukljucivanja u drustvo i
kako bi pozitivno uticali na tok istog. Ako lice nad kojim su izrecene
obaveze neopravdane obaveze ne ispuni iste, onda sud odlucuje od opozivu
uslovne kazne. Ovo se izri¢ito odreduje ¢lanom 43. stav 2 KZK.

2.3.3 Zamena kazne propisivanjem drustveno korisnog rada

Nas krivicni zakon ovlascuje sud da naredi drustveno koristan rad uz
saglasnost osudenog lica kao zamenu za kaznu zatvora ili nov¢anu kaznu.
Ovo je odredeno ¢lanom 40. KZK. Drustveno koristan rad je onaj rad od
javnog interesa kao Sto je odrzavanje, komunalne usluge, izgradnja, itd.
Sud nikada ne moze odluciti protiv volje osudenog lica. Zamena kazne
drustveno korisnim radom se moze izre¢i kada je rizik od izvrSioca ili
krivicnog dela mali, i kada sud na osnovu konkretnih okolnosti izvrSenja
krivicnog dela oceni da ¢e se time posti¢i svrha kazne. Ovaj druStveno
korisni rad se odreduje na odredeno vreme od 30 do 240 radnih sati i treba
se obaviti u periodu koji je odredio sud, period koji nije duzi od godinu
dana, vazno je naglasiti da je ovo rad bez naknade.

Ako posle isteka propisanog perioda osudeno lice nije obavilo drustveno
koristan rad ili je samo delimi¢no obavilo taj drustveno koristan rad, sud
nareduje, sud nareduje zatvor u vremenu proporcionalnom trajanju
drusStveno korisnog rada koji nije obavljen. Zatvorska kazna nije duza od
izvorne zatvorske kazne u slucaju druStveno korisnog rada propisanog
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shodno ¢lanu 38 stav 3 ili nije duza od Sest meseci u slucaju drustveno
korisnog rada propisanog shodno ¢lanu 39 stav 3, a u slucajevima kada
optuZzeni ne slaze sa kaznom drustveno korisnog rada predvidenog stavom
3 ¢lana 39 KZK, sud odreduje dan zatvora za svakih 15 evra kazne, pod
uslovom da nije duza od Sest meseci.

Vrstu drustveno korisnog rada, dane u nedelji, organizaciju u kojoj ¢e se
obavljati drustveno koristan rad 1 pracenje istog odreduje Verifikaciona
sluzba.

2.3.4 Sudska opomena

Svrha sudske opomene je da ukori izvrSioca kada je, uzimajuci u obzir sve
okolnosti u vezi sa krivicnim delom 1 izvrSiocem, sudska opomena dovoljna
da postigne svrhu kazne. IzvrSilac se sudskom opomenom obavestava da
je izvrsio Stetno 1 opasno delo koje predstavlja krivicno delo 1 da ¢e sud, ako
izvrsi jo$ jednom takvo delo, da mu izrekne stroziju kriviénu sankciju.
Sudska opomena za krivicna dela za koja je zapre¢ena kazna zatvora do
dve godine, ali zakon odreduje da se mera moze izreci i za krivicna dela za
koja je zaprecena kazna zatvora do tri godine, kada su takva krivi¢na dela
izvrSena pod olakSavaju¢im okolnostima koja ih ¢ine osobito lakim. Zakon
takode predvida mogucénost izricanja sudske opomene i za vise od jednog
krivicnog dela izvrSenih u sticaju.

3. IZVRSENJE KAZNE
3.1 Spajanje kazni

Osnovni uslov za spajanje kazni je ako izvrSilac jednim ili vise dela izvrsi
nekoliko krivi¢nih dela za koja mu se istovremeno sudi. Kada im se ne sudi
istovremeno i od strane istog suda, ima slucajeva kada se odluke o
kaznjavanju odredenog lica susretnu tokom izvrSavanja, pa se i u tom
slucaju primenjuje spajanje kazni. Za spajanje kazni mora postojati jedno
ili viSe izvrSenih kriviénih dela.

Clan 71. KZK odreduje spajanje kazni kada sud izri¢e kaznu za svako delo,
pa posle za odreduje ukupnu kaznu.
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Uslovi za spajanje kazni su:

Ako je sud za jedno od krivicnih dela izrekao kaznu
dugotrajnog zatvora, sud ¢e da odredi samo tu kaznu;

Ako je sud izrekao kazne zatvora za svako krivi¢no delo,
ukupna kazna mora®® da bude veca od svake pojedinacne
kazne, ali ne moze da dostigne zbir svih utvrdenih kazni,
niti moze da premasi dvadeset godina;

Ako je sud izrekao kaznu zatvora do tri godine za svako
krivi¢no delo, ukupna kazna zatvora ne moze da premasi
osam godina;

Ako sud izrekne novc¢anu kaznu za svako krivi¢cno delo,
ukupna nov€ana kazna ne moze da premasi iznos od 25.000
evra ili, ako je jedno ili viSe krivi¢nih dela izvrSeno sa
namerom sticanja materijalne koristi, iznos od 50.000 evra
Ako je sud za neka krivi¢na dela izrekao kaznu zatvora, a za
druga novc¢anu kaznu, sud ¢e da odredi ukupnu kaznu
zatvora 1 nov¢anu kaznu, u skladu sa alinejama 2 do 4 stava
2 ovog Clana.

Sud odreduje dopunsku kaznu ako je ta kazna bila izrecena
za bar jedno od krivi¢nih dela, ili ako je sud izrekao novcane
kazne za viSe krivicnih dela, onda ¢e da odredi ukupnu
novcanu kaznu u skladu sa alinejom 4 stava 2 ovog ¢lana.

3.2 Odredivanje trajanja kazne osudenih lica

Ako se osudenom sudi za kriviéno delo koje je izvrSio pre izdrzavanja
kazne odredene ranijom osudom ili za krivi¢no delo koje je izvrSio za
vreme izdrzavanja kazne zatvora ili dugotrajnog zatvora, sud ¢e da odredi
ukupnu kaznu (¢lan 71. ovog Zakona), uzimaju¢i u obzir prethodno
odredenu kaznu. Kazna ili deo kazne koju je osudeni ve¢ izdrzao bice
uracunata u ukupnu kaznu.

Za krivi¢no delo izvrSeno u toku izdrzavanja kazne zatvora ili dugotrajnog
zatvora, sud ¢e da utvrdi kaznu izvrS$iocu nezavisno od prethodno odredene
kazne, ako primena odredaba ¢lana 71 ovog Zakona ne bi dovela do

68  Krivi¢ni zakon Kosova, ¢lan 71 KZK.
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postizanja svrhe kazne uzimajuéi u obzir trajanje preostalog dela prethodno
odredene kazne.

3.3 Uslovno pustanje na slobodu

Clan 80. KZK odreduje slucajeve u kojima osudeno lice moze da podnese
zahtev za uslovno puStanje pre isteka odsluzenja kazne.
Lice koje je podnelo zahtev za uslovno pustanje na slobodu mora da je
izdrzalo najmanje polovinu kazne zatvora i da se tokom izdrzavanja kazne
ponasalo primerno, ¢ime je pokazao da je kazna postigla svoju svrhu, za
reedukaciju lica. Zahtev za uslovno pustanje na slobodu moze podneti i lice
koje je izdrzalo tre¢inu kazne zatvorom, a koje se izuzetno moze uslovno
osloboditi kada posebne okolnosti pokazuju da ono nece izvrsiti neko drugo
kriviéno delo, kao i osudeni koji je izdrzao tri Cetvrtine kazne dugorocnog
zatvora koji moze biti uslovno osloboden, odluku o ¢emu donosi sudsko
vece koje ustanovi nadleZna javna institucija u oblasti pravosudnih poslova
u saglasnosti sa zakonom.

Sud moze da opozove uslovno pustanje na slobodu ako uslovno pusteno
osudeno lice izvrsi jedno ili viSe krivicnih dela za koje bude odredena kazna
zatvora do jedne godine. Sud takode moze da opozove uslovno pustanje na
slobodu ako uslovno pusteno osudeno lice izvrsi jedno ili vise krivi¢nih
dela za koje bude odredena kazna zatvora od viSe od jedne godine, imajuci
u vidu sli¢nost izvrSenih krivi¢nih dela 1 motiv.

Kada opozove uslovno pustanje na slobodu, sud ¢e da odredi kaznu na
osnovu odredbi o spajanju kazni, prilikom ¢ega ¢e deo prethodno odredene
kazne koji je osudeno lice ve¢ izdrzalo nakon prethodne osude biti uracunat
u novu kaznu.

Ako uslovno pusteno osudeno lice bude osudeno na kaznu zatvora u
trajanju od jedne godine i ako sud ne naredi opozivanje uslovnog pustanja
na slobodu, trajanje uslovnog pustanja na slobodu bice produzeno za period
vremena koji je osudeno lice provelo izdrzavaju¢i takvu kaznu zatvora.
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4. SVRHA KAZNE

Opsta svrha kazne je odredivanje i izricanje kazne u cilju eliminisanja
Stetnih druStvenih radnji koje prete i €ine rizik po zakonom zasti¢ene
drustvene vrednosti, dok je svrha kazne sprecavanje izvrSioca od vrSenja
krivicnih dela u buduénosti i da ga rehabilituje (posebna preventiva),
edukativni uticaj na druge da ne izvrSe krivicno delo (generalna preventiva)
1 jacanje druStvenog morala 1 uticaj na razvoj druStvene odgovornosti i
gradanske discipline.

5. REZIME

Odredivanje kazne od strane suda kao jedan od znac¢ajnih momenata, da ne
kazemo konacnih, krivicnog postupka. Odreduju¢i krivicno delo, zakon
potvrduje i1 granice kaznjavanja za svako delo, odredujuci vrstu i visinu
kazne odredivanjem najniZze i najviSe granice kazne, §to omogucava
procenu razli¢itog stepena druStvenog rizika od krivicnog dela i izvr$ioca.
Sud po utvrdivanju izvrSenja krivicnog dela, shodno uslovima koje
odreduje zakon, u skladu sa izreCenim kaznama izvrSiocima odreduje
adekvatnu kaznu, $to znaci da je odredivanje kazne ekskluzivna nadleznost
suda. Zakon svojim opStim odredbama takode predvida i moguénost
promene granica kaznjavanja, a osim tog predvida i mogucénost oprosta
kazne, na§ zakon takode predvida i mogucénost zamene kazne blazom
sankcionom merom kao Sto je uslovna kazna, sudsko upozorenje ili
drustveno koristan rad, za izricanje kojih je sud potpuno ovlascen.

Prema tome sud ¢e izvrSiocu krivi¢nog dela odrediti kaznu u okviru
zakonom odredenih granica za to delo, imaju¢i u vidu svrhu kazne i
zasnivajuci se na sve okolnosti koje uticu na to da kazna bude duza ili kraca.

Na osnovu pomenutog se zakljucuje da imamo zakonom odredene kazne,
koje izrice organ koji donosi zakone (zakonodavac), koji je za krivi¢na dela
odredio i vrstu i visinu kazne, a takode imamo i odredivanje kazne od strane
suda, ¢ime je zaduZen sam sud, kada je u krivicnom postupku izvrsilac
kriviénog dela krivicno odgovoran za izvrSeno delo.
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Polusloboda — je vrsta alternativne kazne koja se sastoji od tog $to se licu
kojem je izreCena kazna zatvorom pruza mogucnost da svakog dana, u
odredenom periodu (Sest, osam ili deset sati) moze biti na slobodi kako bi
nastavio profesionalni rad koji je obavljalo 1 pre izvrSenja krivicnog dela,
ili kako bi obavio sustinske porodi¢ne obaveze, pohadao nastavu, nastavio
leCenje, itd., 1 kada ispuni svoje obaveze van zatvora u trajanju koje odredi
sud, osudeno lice je obavezno da se vrati u zatvor.

Uslovno pustanje na slobodu — je na neki na¢in mera upozorenja koja se
izriCe izvrSiocu krivicnog dela, kada se opravdano ocekuje da ce
upozorenjem o pretnji kaznom, koju sadrzi samo uslovno pustanje na
slobodu, znaci neizvrSenjem kazne moze posti¢i svrha kazne. Na osnovu
tog uslovno pustanje na slobodu predstavlja zamenu za kaznu zatvorom.
Time se vr$i procena izvrSioca i istovremeno mu se daje na znanje da ¢e
ukoliko u periodu provere, odredenom od strane suda, izvr$i novo krivi¢no
delo ili ne ispuni obaveze odredene uslovnim pustanjem na slobodu, do¢i
do izvrSenja prvobitno izreCene kazne.

Delo malog znacaja — kako bi se smatralo delom malog znacaja trebaju se
na kumulativan nacin ispuniti dva uslova, a da na osnovu tog drustveni rizik
od krivi¢nog dela bude beznacajan i da posledice budu beznacajne ili da
uopste ne dode do njih.

Sudska opomena — je posebna kaznena mera koja nije kazna ve¢ nekazn-
jiva mera, priroda koje omogucava zamenu kazne, posebno kratkotrajne
kazne zatvorom, a koja za izvrSioca krivicnog dela predstavlja ozbiljnu i
javnu opomenu suda kojom se upozorava da ¢e ako izvrsi josS jednom takvo
delo da mu se izrekne strozija krivi¢na sankcija.

Oprost kazne — se odnosi na vrstu izbegavanja pravila da se kriviéno
odgovornom izvrsiocu uvek izrekne kazna. Govori se o vanrednoj pravnoj
mogucnosti, koja najbolje pokazuje kolika su ovlas¢enja suda prilikom
odredivanja kazne, nesto $to mozemo nazvati 1 kao vrstu sudskog i pravnog
oprosta, ¢ime se potvrduje postojanje krivicnog dela, krivicna odgovornost
izvrSioca dela, ali se kazna ne izrice, znac¢i odustaje se od izricanja kazne
iz odredenih razloga. Tacnije, izvrSilac krivicnog dela se kaznjava bez
kazne.
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Obrazlozenje navedenog lezi u tome da u odredenim situacijama, imajuci
u vidu okolnosti pod kojima je izvrSeno krivicno delo, stepen rizika dela i
izvrSioca je znatno manyji, ili zato Sto postoje odredeni razlozi koji dovode
do zakljucka da se izvrSiocu ne treba izre¢i kazna.

7. ODREDIVANJE VISINE KAZNE ZA SPOJENA
KRIVICNA DELA

U nauci krivi¢nog prava, kao i u krivicnim zakonima modernih drzava,
postoje tri vrste sistema za odredivanje spajanja kazne za spojena krivi¢na
dela, kao sistem apsorpcije, sistem aspiracije i sistem kumulacije, sistemi
koje priznaje i Kriviéni zakon Kosova, u kojem je sistem asperacije
naglaseniji zato Sto se u praksi najvise primenjuje, dok su sistem apsorpcije
1 sistem kumulacije takoreci dopunski sistemi.

SISTEM APSORBCIJE — ¢ini redovan sistem u krivi¢nim sistemima koji
poznaju stroge krivicne kazne, zato $to su po svojoj prirodi strozije kazne
1 zato Sto apsorbuju i druge kazne, osim nov¢ane kazne u slucaju kazne
doZivotnom robijom.

I naS zakon priznaje ovaj sistem u onim slucajevima kada se radi o
zajednickom delu, kada sud potvrduje kaznu dugotrajnog zatvora, kazna
koja apsorbuje sve ostale kazne.

U pravnoj literaturi se moze nai¢i i na misljenje da takvo reSenje nije
adekvatno, zato S$to postoje situacije kada je primena ovog politi¢ko-
kriminalnog sistema diskutabilna, odnosno kada nije prilagoden razlozima
1 zahtevima kriminalne politike.

Iako ga zakon nije regulisao, primena sistema apsorpcije dolazi i onda kada
je zaneko delo izre¢ena kazna do 20 godina, kao maksimalna. Prema ovom
sistemu utvrdena kazna ¢e se odrediti 1 za slucajeve za koje je izreCena
kazna zatvorom od 6 meseci ili viSe, a za drugo krivicno delo kazna
zatvorom do 20 godina, iako se govori o kazni zatvorom, ovde se ne moze
uzeti u obzir asperacioni sistem, zato $to se kazna zatvorom od 6 meseci ne
moze izre¢i u danima, a na osnovu asperacionog sistema ukupna kazna ne
sme da dostigne zbir svih kazni.
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ASPERACIONI SISTEM — ovaj sistem je u nasem krivicnom pravu
najosnovniji i najvazniji. To potvrduje i sudska praksa koja ovaj sistem
najcesce koristi prilikom izricanja ukupne kazne. Asperacioni sistem se
prvobitno sastoji od tog Sto se do ukupne kazne dolazi tako $to sud za svako
kriviéno delo izri¢e kaznu zatvora, a ukupna kazna treba biti ve¢a od svake
pojedinacne kazne, ali ne moze da dostigne zbir svih utvrdenih kazni i ne
sme biti vec¢a od 20 godina. Treba se naglasiti da je ovaj stav opravdan, zato
Sto su u ovakvim situacijama oba prethodna sistema neopravdana, zato Sto
bi dovela do neopravdanog tezeg ili blazeg kaznjavanja za spojena krivicna
dela. Primenom sistema kumulacije bi ponekad doslo do izricanja visokih
kazni, koje ne bi mogle da se izvrSe zato §to bi prevazisle i Zivot izvr$ioca.

Takode, prema ovom sistemu odredivanje kazne za spojena krivi¢na dela
relativno olakSavajuéa, za koja sud izrice kazne zatvorom do 3 godine za
svako od izvrsenih dela, ukupna kazna ne moze biti veca od osam godina.

SISTEM KUMULACIJE — je sistem na osnovu kojeg se ukupna kazna
potvrduje tako $to dolazi do spajanja svih kazni za dela koja je sud potvrdio.
Ovaj sistem se retko koristi, posebno u slu¢aju novcane kazne, prilikom
¢ega odredena kazna za svako krivicno delo ne sme biti veca od opsteg
iznosa novcane kazne zakonom odredene kao opsti maksimum. U slucaju
kazne zatvorom, ovaj sistem se pretezno izbegava zato Sto se smatra
nepostenim, zato §to mehanickim akumulisanjem kazne dolazi do izrazaja
opsti uticaj, pa se na taj nacin dolazi do teze kazne od one koju odreduje 1
opravdava dato krivi¢no stanje.

ZAKLJUCAK

Radom smo pokusali da detaljno opiSem nacin — metodu odredivanja kazne,
olakSavajuce 1 otezavajuée okolnosti predvidene Krivicnim zakonom, kao
1 sprovodenje istih i svrhu kazne. Opisivali smo 1h, imaju¢i u vidu ¢injenicu
da je jedna od pravnih obaveza suda uzimanje u obzir tih okolnosti, koje mu
pomazu u objektivnoj proceni drustvenog rizika od izvrSioca i krivichog
dela. Sud jedino ovom procenom moze pomoc¢i u odredivanju postene
kazne koja ¢e imati pozitivan edukativni i1 efekat sprecavanja.
U ovom radu smo takode pokuSali da tretiramo spajanje kazni, kao 1
alternative uslovnog kaznjavanja, drustveno koristan rad, sudsku opomenu
1 uslovno pustanje na slobodu i odredivanje kazne za spojena krivicna dela.
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!

Valdet Gasi Mr.sc.Visar Musa

UVIDAJ NA LICU MESTA

Uvod

Smisao i1 znacaj mesta dogadaja predstavlja nesto ¢emu istrazni organi
trebaju pridati poseban znacaj.

Mesto dogadaja nije neSto novo u istraznom postupku, ve¢ dobro poznat
kriminalni postupak, kada je poznata €injenica da su kriminalne radnje
kriminalaca bili preokupacija od samog radanja drzava, zato se u cilju
zaStite od te vrste kriminalnih radnji rada potreba unapredenja kriminalnog
postupka. Neretko se deSava da se prethodne radnje kriminalaca, koji se
pre preduzimanja kriminalnih radnji tako dobro organizuju i po pitanju
mesta dogadaja, tako da njihov alibi potpuno izgubi pravac istrage, ili bolje
re¢i u velikoj meri otezava istragu, tako da se neretko deSava da i stru¢ni
istrazitelj ne dode do istine ili reSavanja kriminalnog slu¢aja. Dakle, mesto
dogadaja je mesto od posebnog znacaja za istrazne radnje organa koji vodi
postupak zato $to bilo koja nemarna radnja moze izazvati nepopravljive
posledice u ovoj fazi postupka.

1. SMISAO

Uvidaj na licu mesta je istrazna radnja za otkrivanje materijalnih dokaza,
gde glavni osnov organa koji vodi postupak za uvidaj na licu mesta ¢ini
¢lan 254. Zakona o krivicnom postupku Kosova (ZKPK). Normativne
odredbe ZKPK ne reguliSu materiju uvidaja na licu mesta, ve¢ samo
odreduju pravni osnov uvidaja.
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Uvidajem na licu mesta organ koji vodi postupak organ uvida okruzenje u
kojem se dogodilo krivi¢no delo, otkriva, fiksira, skuplja materijalne
podatke i objasnjava okolnosti od znacaja za krivi¢nu stvar.®

Uvidaj na licu mesta je prva istrazna radnja, na osnovu kojeg organ koji
vodi postupak pocinje da uspostavlja temelje buduce istrage. Sto ¢vrséi i
jaci ovi temelji, to ¢e biti potpunija, brza i plodnija istraga.

Uvidaj na licu mesta, za razliku od drugih radnji, se po pravilu smatra
nezamenjivom i jedinstvenom istraznom radnjom. To iz razloga $to organ
koji vodi postupak ovom radnjom direktno ispituje tragove 1 predmete koji
su ostali posle krivi¢nih radnji i izvrSioca iste, 1 ispituje uzrocno posledicnu
vezu istih sa stvari.

Prema tome, mesto dogadaja moze biti teritorija ili lokal koji je u datom
trenutku u poredenju sa predasnjim stanjem, pretrpeo promene koje mogu
biti posledice ljudskih radnji izvrSenih svesno ili nesvesno ili posledica
neuspesnog funkcionisanja mehanizama opreme, kvarova u proizvodnji,
gradevini i saobrac¢aju ili one koje su uzrokovale ostale prirodne pojave.”

Uvidaj na licu mesta je istrazna radnja, na osnovu koje organ koji vodi
postupak uvida okruzenje u kojem se dogodilo krivi¢no delo, otkriva,
fiksira, skuplja materijalne podatke i objaSnjava okolnosti od znacaja za
kriviénu stvar.

U kriminalistickom aspektu mesto dogadaja zna¢i mesto na kojem je
izvr$ilac preduzeto aktivne radnje za izvrsenje krivicnog dela ili gde je bio
primoran da preduzme odredene radnje, ovde spada i mesto do kojeg je
stigla posledica ili je trebala da stigne shodno planu izvrSioca.

Sto se ti¢e pojma mesto dogadaja, treba se shvatiti da mesto dogadaja nije
samo mesto gde je izvrSena krivicna radnja, ve¢ 1 mesto na kojem su
otkrivene okolnosti koje se povezuju sa svim posledicama istog, bez obzira
na daljinu izmedu tih mesta.

69  Kirivicna stvar (causa criminalis) je stvar koja u sebi sadrzi odredeno krivi¢no delo i
izvrsioca iste, zbog koje se sprovodi krivi¢ni postupak..
70  Vesel Ljatifi, Kriminalistika, Pristina, 2009, str. 171
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Mesto dogadaja je najvaznije mesto relevantnih informacija, posebno onih
traseoloskog karaktera, dok uvidaj na licu mesta €ini osnov na koji se
nadograduje istraga 1 sudenje za krivicnu radnju.

Glavni zadatak uvidaja na licu mesta je studija sredine u kojoj se dogodilo
krivicno delo, mehanizma 1 okolnosti istog, otkrivanja, skupljanja i
fiksiranja tragova predmeta — materijalnih dokaza koji proizilaze iz ovog
uvidaja.

Cilj uvidaja na licu mesta je skupljanje Sto vise podataka koji se odnose na
predmet dokaza.

Uvidaj na licu mesta, iako veoma moc¢no sredstvo za prikupljanje tragova,
nema za cilj kona¢no resenje problema i onog Sta se desilo. Problem tog
koje krivi¢no delo je izvrseno i koji su glavni faktori se reSava samo posle
sprovodenja svih istraznih 1 sudskih postupaka, 1 posle potpune procene
dokaza prikupljenih putem ovih radnji.

2. OSNOVNI ELEMENTI UVIDAJA NA LICU MESTA
2.1 Ispitivanje predmeta i logicke operacije

Ispitivanje predmeta i logicke operacije Cine osnovne elemente uvidaja na
licu mesta zato $to svako kriminalno delo zahteva razlicite oblike delovanja
1 odgovornosti, ali i obaveze. Glavni zadatak tokom ispitivanja predmeta na
licu mesta je =zastita onih koji se nadu na licu mesta, pa organ koji vodi
postupak pre odlaska na lice mesta mora imati u vidu svoju li¢nu
bezbednost, bezbednost drugih koji dodu na mesto dogadaja, zastitu zivota,
obezbedivanje mesta dogadaja i zastitu materijalnih dokaza. Zastita zivota
ne ukljucuje samo zastitu Zivota zrtve ve¢ i osumnji¢enog i same policije.

U danasnjoj praksi u ozbiljnim krivi¢nim slucajevima (ubistvima) organ
koji vodi postupak ¢esto stize mnogo ranije na mesto dogadaja od hitne
medicinske pomoci, pa stoga mislim da hitna medicinska pomo¢ treba biti
organizovana tako da je spremna da reaguje u Sto kra¢em vremenu od
dobijanja informacije o zahtevu za pomo¢, ali imajuéi u vidu da onaj koji
vr$i poziv najc¢esce slucaj prijavljuje policiji, misle¢i da je Zrtva Ziva.
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Zbog velikog znacaja koje ima mesto dogadaja za krivi¢no delo i zbog
daljeg toka krivicnog istrazivanja, policajci trebaju delovati na logican
nacin u cilju privlacenja paznje medicinskog osoblja da u slu¢aju pruzanja
pomoc¢i vode raCuna o tragovima krivicnog dela, ali uporedo sa tim oni
moraju pratiti medicinsku intervenciju u cilju evidentacije promena na
mestu dogadaja. Ovo vaZi i za ostale organe koji mogu biti angaZovani u
konkretnom slucaju.

3. FAZE UVIDAJA NA LICU MESTA

Kriminalisticka nauka ne odreduje nikakvu jedinstvenost faza uvidaja na
licu mesta. Neki misle da se uvidaj na licu mesta sprovodi u dve faze
(staticka 1 dinamicna), dok veliki broj autora pominje tri faze (faza
sigurnosti, staticka i dinamic¢na faza), dok se prema Dusko Modliju uvidaj
na licu mesta razvija u pet faza (informativna, staticka, dinamicna,
kontrolna i kona¢na ili zavr$na faza).

Faze uvidaja na licu mesta:
3.1. Informativna — organizaciona faza

Informativna faza je prva faza u kojoj se policijski organi informisu o
slu€aju. Operativna sluzba prima telefonski poziv ili podno$enjem direktne
prijave policiji ili preko drugih lica dobija informacije o slucaju. U ovoj
fazi operativna sluzba obezbeduje Sto vise informacija o slucaju. To iz
razloga kako bi policijski organi stigli Sto pre na mesto dogadaja, kao 1 kako
bi bili informisani o prirodi slu¢aja. U ovoj fazi operativna sluzba sugerise
stranama da obezbede mesto dogadaja, do dolaska policije.

Po dolasku na mesto dogadaja policijski (istrazni) organi u ovoj fazi
dobijaju informacije od policije ili ostalih lica koja su obezbedivala mesto
dogadaja ili su upoznata sa slucajem.

Prema NedZzadu Korajli¢u, teritorija mesta dogadaja se u zavisnosti od
procene organa koji vodi postupak i ¢lanova ekipe moze povecati ili
smanjiti. 7!

71 N. Korajlic, Kriminalistika, Pristina, 2009, str. 208.
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Ja mislim da se mesto dogadaja ne moze povecati zato Sto se gradani mogu
slobodno kretati van bezbednosne trake postavljene na mesto dogadaja i
tim kretanjem mogu unistiti dokaze, ili to mogu uraditi i osobe koje iz
radoznalosti pridu bezbednosnoj traci. Iz tog razloga se mesto dogadaja
mora oznaciti na ve¢oj povrsini, pa se u zavisnosti od slu¢aja moze smanjiti.
U ovoj fazi poseban znacaj se treba posvetiti dobijanju podataka o
eventualnim izmenama mesta dogadaja posle izvrSenja krivicnog dela.

U ovoj fazi organ koji vodi postupak donosi odluku o tome da li se treba
izvrSiti uvidaj, u zavisnosti od stanja mesta dogadaja. U slozenijim
slu¢ajevima se sastavlja pismeni plan. U ovoj fazi se moze doneti odluka o
eventualnom prosirenju ekipe ili ukljucivanje ostalih stru¢nih lica i vesStaka.

3.2. Staticka faza

Staticka faza je druga faza u kojoj organ koji vodi postupak analizira i belezi
grupne 1 individualne znake predmeta koji se nalaz na mestu dogadaja,
veli¢inu, polozaj, razdaljinu, ta¢nu razdaljinu izmedu dve fiksne tacke,
narucuje pojedinacno slikanje okoline 1 objekata.”

Ova faza sledi nakon informativne faze i odnosi se na kontrolu mesta
dogadaja.

Tragovi 1 predmeti pronadeni na licu mesta se registruju u zapisnik
brojevima i recima, vrsi se merenje istih, utvrduje se razdaljina izmedu istih
(crta se skica), analiziraju se, tumace, slikaju u celini 1 detaljno, ali shodno
odredenom logickom redosledu. Brojevi i slova se ne smeju pisati na
razlicite nacine.

Bilo bi dobro da se identifikacija i registracija tragova na licu mesta vrse
istovremeno, kako ne bi do§lo do nenamernog oStecenja ili uniStavanja
predmeta.

Rezultati trebaju biti tacno i jasno opisani, kako bi se kasnije lakSe
razlikovali od zakljucaka dinamicke faze uvidaja. U ovoj fazi se donosi
plan o radu za dinamicku fazu koja sledi.

72 V. Latifi, Kriminalistika, Pristina, 2009, str.177.
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3.3. Dinamicka ili aktivna faza

U dinamickoj fazi organ koji vodi postupak pokrece predmet, ako je
potrebno, ispituje isti 1 obelezava trag koji nije primecen u fazi statickog
uvidaja.”

Ova faza ¢ini centralni deo uvidaja na licu mesta, a koja se namece
dimenzijama i konfiguracijom terena.

.....

i fiksira tragove i1 predmete za koje smatra povezanim sa dogadajem ili
odnosom medu njima. Dozvoljeno je vrSenje potrebnih promena i
ispitivanja nekoliko tragova 1 predmeta vodeci raCuna o tome da se
postojeci dokazi ne ostete, kontaminiraju ili uniste, odnosno da se ne prave
novi tragovi.’™

U dinamickoj fazi istrazna grupa posmatra, uporeduje, eksperimentise 1
izvla¢i verzije. Logicke metode posmatranja, uporedivanja i
eksperimentisanja, a narocito metoda utvrdivanja i provere istraznih verzija
joj pomazu u pronalazenju povezanosti okolnosti od znacaja za stvar i radi
objasnjenja mehanizama dogadaja.

vredi pomenuti da se staticka i dinamicka faza uvidaja na licu mesta ne
mogu mehanicki odvojiti, zato §to u praksi neretko dolazi do tog da se
prilikom uvidaja ove dve faze medusobno preklapaju, u zavisnosti od
traseoloSkog stanja mesta dogadaja.”™

Pravilno odredivanje mesta dogadaja i adekvatno fiksiranje ¢injeni¢nog
stanja omogucava stvaranje slike o ili rekonstrukcije dogadaja.

Za otkrivanje 1 fiksiranje tragova 1 predmeta — materijalnih dokaza se
koriste nau¢no-tehni¢ke metode koje preporuci forenzika za sve vrste tragova.

Vazno je pomenuti da staticka 1 dinamicka faza uvidaja na licu mesta nisu
topografska podela ve¢ logicki smisao, ali sluZe za bolje upoznavanje mesta

73 V. Latifi, Kriminalistika, Pristina, 2009, str.177.
74 N. Korajlic, Kriminalistika, Pristina, 2009, str. 213.
75 7V. Latifi, Kriminalistika, Pristina, 2009, str.177.
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izvrSenja krivi¢nog dela, prikupljanje tragova, predmeta — materijalnih
dokaza, ispitivanje radi procene i objasnjenja istih, ali i za objasnjenje
mehanizma mesta dogadaja.

3.4. Kontrolna faza

Tokom uvidaja na licu mesta uvek moze do¢i do greski, a posebno kada se
radi o sloZenijim uvidajima na licu mesta na kojima ima zrtvi i na kojima
se Cesto izbegavaju standardne metode. SuStina kontrolne faze leZi u tom
Sto svi Clanovi ekipe rezimiraju rezultate i tragaju za eventualnim
propustima i greskama koje se svakako moraju ispraviti, ponavljajuc¢i mere
i odredene takticko-tehnicke aktivnosti. Onda kada se jasno utvrdi da je
tokom uvidaja doslo do propusta i greski iste se mogu eliminisati samo pre
zavrSavanja uvidaja na licu mesta. Tokom ove faze se razmatra dosadasnji
tok uvidaja, vrs$i se analiza rada i u skladu sa okolnostima se preduzima
neka druga mera ili aktivnosti, kada se pojavi potreba za ponavljanjem neke
aktivnosti onda se to radi u ovoj fazi. Bilo bi dobro da se isplanira
celokupan tok uvidaja na licu mesta, ali se treba voditi racuna da ovaj plan
bude fleksibilan i orijentisan i da se utvrdi da je taj plan razuman, pa se
posle obavljenog posla moZe proceniti da i se moze uraditi i nesto $to nije
planirano ili Sto se nije moglo predvideti. Na taj nacin ¢e se izbec¢i brojne
greske tokom uvidaja na licu mesta.

3.5 Zavrsna ili kona¢na faza

Zavrsna faza je poslednja faza uvidaja na licu mesta, u ovoj fazi se sastavlja
zapisnik koji se vodi tokom ¢itavog uvidaja, i daje se na ,,corpora — delikti*
u cilju Cuvanja istog 1 slanja na dalja ispitivanja. Organ koji vodi postupak
je ovoj fazi duzan da sastavi zapisnik o uvidaju na licu mesta, na osnovu
beleski ili zapazanja u toku uvidaja. Odlaganje ovog rada je neprihvatljivo
u aspektu kriminalistike.

Na osnovu materijalnih uslova bi bilo dobro da se zapisnik sastavi upravo
u ovoj fazi, ali dosadasnja praksa pokazuje da se zapisnik sastavlja u
kancelariji, ¢ak i posle nekoliko dana ili nedelja, $to nije dobro i to se treba
promeniti.
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U kancelariji se razvija film, izraduju se fotografije, a za pronadene tragove
i predmete se zahteva ekspertiza. Kao $to se vidi u zavrsnoj fazi se sprovodi
nekoliko aktivnosti, bez kojih bi bilo nemoguce izvrsavanje uvidaja na licu
mesta.

4. PRIPREMA ZA UVIDAJ NA LICU MESTA

Priprema za uvidaj na licu mesta je od posebnog znacaja za uspeSno
sprovodenje istog. Na mestu dogadaja svih krivi¢nih dela se nailazi na
neocekivane stvari, razlicite predmete, da se ne moze ni zamisliti. Otuda i
potreba za organizovanje i1 predvidanje pripremnih mera u cilju
prevazilaZzenja svih problema koji se mogu pojaviti na mestu dogadaja.

4.1. Pripremne mere organa koji vode postupak onda kada su
informisani o krivicnom delu

4.1.1. Preduzimanje mera za obezbedenje mesta dogadaja

Ima za cilj obezbedenje i Cuvanje materijalnih dokaza 1 tragova.
Obezbedivanje mesta dogadaja ¢ini niz aktivnosti koje se sprovode od faze
prvog uvidaja policijskih sluzbenika na lice mesta i nastavlja se i tokom
uvidaja na licu mesta, a u nekim sluc¢ajevima i posle sprovodenja istog.
Obezbedivanje mesta dogadaja mogu obaviti i ostala lica, ali se treba voditi
racuna o tome da se za obezbedenje mesta dogadaja ne angazuju lica koja
su povezana ili imaju odredene interese u pogledu izvrSioca krivicnog dela
ili oStecenih, zato S§to mogu ugroziti mesto zloCina, sakriti ili oStetiti
materijalne dokaze i1 na taj na¢in povesti istragu u pogreSnom smeru. 7

Prvi zadatak sluzbenika policijske patrole je davanje pomo¢i zrtvama i
posle obezbedivanja mesta dogadaja informisanje organa koji ¢e voditi
postupak 1 razviti proces uvidaja.

»lacno je da vreme koje prolazi, zauvek nestaje, ova francuska izreka
najbolje ilustruje znacaj kasnjenja u aspektu obezbedenja mesta dogadaja.”

76 V. Latifi, Kriminalistika, Pristina, 2009, str.173.
77 9N. Korajlic, Kriminalistika, Pristina, 2009, str.192.
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Stanje na mestu dogadaja ima svoje zahteve i prioritete koji su u suprotnosti
sa traseoloskim razlozima, npr. pruzanje pomoci zrtvi, itd. Traseoloski
razlozi neretko zahtevaju da policijski sluzbenici stupe na mesto dogadaja
pre istraznog tima, u cilju zasStite tragova i pruzanja pomoc¢i zrtvama. Uspeh
uvidaja na licu mesta i ostale istrazne aktivnosti zavise od §to manjih
promena na mestu dogadaja. Obezbedenje mesta dogadaja ukljucuje i
preduzimanje svih mera neposredne identifikacija lica, odvajanje svedoka
1 krivaca, kao 1 bezbedan i efikasan nadzor istih, udaljavanje nepozvanih
lica 1 rodaka, skupljanje svih vrsta informacija, itd. Mesto dogadaja se treba
obezbediti vidljivim fizi€¢kim predmetima, psom, zutom policijskom trakom
(stop policija), policijskim vozilima, uniformisanim policajcima.

Organ koji vodi postupak jasno odreduje granicu mesta dogadaja i
odredivanje perimetra. Ovaj perimetar je definisan kao unutrasnji perimetar
— zona koja obuhvata ¢itavu povrSinu na kojoj se mogu nalaziti dokazi o
krivicnom delu ili nezgodi, dok je spoljni perimetar — zona u blizini
unutra$njeg perimetra mesta dogadaja, koja je mozda bila obuhvacena u
kriviéno delo ili nezgodu. To je mesto na kojem se mogu okupiti mediji da
izvestavaju u vezi sa krivicnim delom, na ovom mestu se moze postaviti i
komandni centar koji ¢e koordinirati napore svih ostalih relevantnih
agencija, u slucaju incidenta vecih razmera.

U praksi je primeceno da je najtezi zadatak policajca koji prvi stigne na
mesto dogadaja, cuvanje mesta dogadaja od strane dodatnih policajaca 1
medicinskog osoblja koje pruza prvu pomoc¢, i onih koji se nadu na mestu
dogadaja. Jasno je da neki ljudi moraju stupiti na mesto dogadaja, ali je
policajac koji je prvi stigao duzan da identifikuje sva ostala lica u cilju
sprecavanja stupanja neovlasc¢enih lica na mesto dogadaja. Treba se voditi
racuna o evidentiranju svih promena na mestu dogadaja pre dolaska
istraznog organa, zato $to se do dinami¢ne faze niSta ne sme dirati niti
pomerati.

Policijski sluzbenik koji obezbeduje mesto dogadaja mora biti strucno
upoznat sa traseoloskom oblasc¢u.

Mesto dogadaja se ne treba samo obezbediti ve¢ i stiti. Policijski sluzbenik

je duzan da tokom obezbedivanja mesta dogadaja sprovede Standardne
operativne procedure.
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4.1.2. Verifikacija tehni¢ke opreme

Tokom uvidaja na licu mesta zna¢ajnu ulogu igra 1 tehnicka oprema, od
upotrebe koje zavisi kvalitet uvidaja na licu mesta. Sva oprema neophodna
za otkrivanje tragova, materijalnih dokaza, fiksiranje okruZenja mesta
dogadaja i rezultata uvidaja se nalazi u istraznom koferu. U zavisnosti od
konkretnog slucaja organ koji vodi postupak moze koristiti i drugu
moderniju opremu koja se ne nalaze u istraznom koferu, kao npr.
binokularni mikroskop, kvarc lampa, lampe, itd.

Organ koji vodi postupak tehnicku opremu drZi u pripravnosti, zato $to bi
bez pomenute opreme bilo nemoguce otkrivanje, fiksiranje i uzimanje
otisaka 1 materijalnih dokaza, bivajuéi da na mestu dogadaja Cesto ima
mnogo nevidljivih tragova ili manje vidljivih otisaka za ljudsko oko.

4.1.3. Imenovanje lica koja ¢e ucestvovati u uvidaj na licu mesta

Uvidaj na licu mesta, kao istrazna mera, ne moze obaviti jedna osoba zato
Sto ova radnja zahteva tim koji, u cilju postizanja rezultata, mora biti koordiniran
prethodno odredenih konkretnih zadataka svakog ucesnika.

Bez sumnje da u istraznoj radnji glavna uloga pripada glavnom istrazitelju
istraznog tima, koji je odgovoran za tok rada istraznog tima bivajuci da je
on jedini odgovoran za izradu zapisnika na licu mesta, koji ¢e kasnije sluziti
kao priru¢nik tokom istrazne faze i koji ¢e se tokom krivicnog postupka
smatrati jednim od dokaza.

Uvidaju na licu mesta prisustvuju dve kategorije ljudi:

- Zakonom ovlas¢ena lica, odnosno pretpretresni sudija ili
predsednik sudskog veca, javni tuzilac ili policija,
okrivljeni, njegov branilac 1 Zrtva.

- Lica koja imenuje organ koji vodi postupak, vestaci,
stru¢njaci sudske medicine, uvidaju mogu istovremeno
prisustvovati lica razli¢itih stru¢nih kvalifikacija u
zavisnosti od slucaja i na zahtev organa koji vodi postupak.
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Vestak ucestvuje u takoreéi Citav postupak uvidaja na licu mesta, u
zavisnosti od izvrSenog krivicnog dela. On pomaZe organu koji vodi
postupak u orijentisanju pojava koje proisticu iz krivicnog dela, a koje
spadaju pod njegovu stru¢nu oblast, tako da na taj nacin on pomaze
organizovanje uvidaja, funkcionisanje mehanizama i opreme za uvidaj,
skre¢e paznju na neshvatljive okolnosti.

Pomo¢ vestaka je potrebna u odredenim granicama, on ne moze upravljati
uvidajem, organ koji vodi postupak ne moze prekinuti njegovu inicijativu
npr. u sluc¢aju otkrivanja tragova i materijalnih dokaza ili koris¢enju
nauc¢no-tehnic¢ke opreme za slikanje 1 uzimanje ostalih otisaka.”®

Tokom postupka uvidaja najces¢i pomagaci organa koji vodi postupak su
vestaci kriminalne tehnologije. Njihovo u¢e$¢e u uvidaj na licu mesta je
neophodno zato §to se za ve¢inom dokaza sa mesta dogadaja krivicnog dela
ili izvrSioca istog traga, otkriva, fiksira i eksperimentiSe primenom metoda
kriminalistike 1 tehnicke opreme za istu.

Okrivljeni koji je liSen slobode ili je u pritvoru, svedok ili oSteceni
ucestvuju u uvidaj na licu mesta tako $to pokazuju mesto tragova i
materijalnih dokaza i objasnjavaju okolnosti pod kojima se izvrsilo krivi¢no
delo.

Uvidajem na licu mesta upravlja organ koji vodi postupak, a ostala lica koja
ucestvuju se pridrzavaju njegovih/njenih uputstava i nijedno lice nema
pravo mesanja u rad istraznog organa.

Medutim, javni tuzilac nazalost izlazi na lice mesta samo u slucaju teskih
kriviénih dela kao $to je ubistvo, dok za lakse slucajeve kao Sto je krada,
teSka krada, nikad ne u€estvuje u uvidaj na licu mesta, pa stoga mislim da
se to treba promeniti, zato Sto javni tuZilac od pocetne faze istrage treba
imati uvid u prirodu slucaja.

Ja li¢cno mislim da javni tuzilac treba ozbiljno shvatiti sam uvidaj na licu
mesta ili rekonstrukciju dogadaja, zato Sto ¢e se ako je prisutan bolje
upoznati i imati jasniju sliku o mestu dogadaja ili tog kako je moglo do¢i

78 S. Begeja, Kriminalistika, Tirana, 2004, str. 344.
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do citavog slucaja, Sto ¢e mu najverovatnije pomoc¢i u sastavljanju
uverljivije i jace optuZnice, kao 1 u predstavljanju i obrazlozenju iste. To ¢e
sigurno pomo¢i i tokom sudske rasprave 1 ispitivanja. Jo§ jedna ¢injenica
koja se ne treba zanemariti tokom sudskog postupka je stvaranje percepcije
o stru¢nom znanju u vezi sa dogadajem, 1 ako javni tuzilac uveri stranke da
je stvarno upoznat sa slu¢ajem a ne samo informisan o istom (od strane
policije, spisa predmeta, itd), ve¢ preko li¢no prikupljenih informacija,
smatram da Ce tuzitelj — odnosno javni tuZzilac biti u prednosti u poredenju
sa drugom stranom.

5. MERE KOJE SE PREDUZIMAJU PO DOLASKU
ISTRAZNOG ORGANA NA MESTO DOGAPAJA

5.1 Prvi kontakt sa policijskim organima

U trenutku dolaska organa koji vodi postupak na mesto dogadaja prvi
kontakt se odvija sa policijskom patrolom koja je bila zaduzena
obezbedivanjem mesta dogadaja, medutim ponekad je u praksi prvi na
mestu dogadaja sam organ koji vodi postupak i koji odmah obezbeduje
mesto dogadaja.

Prvi kontakt je od velikog znacaja zato Sto istrazitelj pre preduzimanja mera
za uvidaj na licu mesta sam sebi postavlja nekoliko pitanja u vezi sa tim
koliko je informisan o dogadaju, pa tek onda koristi zlatna pitanja
kriminalistike (Sta, kad, gde, ko, kako, sa ¢ime, sa kime, zasto i koga).

Sto se ti¢e prvog kontakta, organ koji vodi postupak obezbeduje to vise
informacija o slucaju, postavljajuci gore navedena pitanja, u vezi sa tim o
¢emu se radi, a od odgovora dobijenih od policajaca koji su prvi stigli na
mesto dogadaja zavisi dalji tok istrazne mere uvidaja i to da li je potrebno
da organ koji vodi postupak izvr$i uvidaj na licu mesta ili ne.

5.2 Obavestenje o davanju pomo¢i licima

Organ koji vodi postupak prilikom prvog kontakta dobija informacije u
vezi sa tim da li je Zrtvama data potrebna pomoc¢.
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Kada se oSteceni nalazi na mesto dogadaja, organ koji vodi postupak uz
dozvolu i u prisustvu doktora postavlja pitanja o dogadaju i o sumnjivim
licima, ali samo onda kada je on u stanju da odgovara na pitanja. Problem
predstavlja ispitivanje tesko ozledenih lica.

Medicinsko osoblje se treba informisati o materijalnim dokazima i uputiti
na $to manji kontakt sa istim, kao i u vezi tog da ne trebaju Cistiti mesto
dogadaja.

U praksi se moze desiti da medicinsko osoblje stigne prvo na mesto
dogadaja, pa se u tom slucaju trebaju osigurati informacije od njih.

Ako se zrtva preveze u bolnicu, policija koja obezbeduje mesto dogadaja
je duzna da uzme podatke o medicinskom osoblju i registarske tablice
vozila, kao 1 naziv zdravstvene institucije u koju ¢e biti prebacena zrtva.
Policija ¢e pratiti zrtvu do zdravstvene institucije.

Policijska pratnja je potrebna i u slucajevima kada je potreban prevoz lica
koje je osumnji¢eno za izvrSenje krivicnog dela, sve to u cilju neposredne
fizicke zaStite medicinskog osoblja i zastite od eventualnog napada od
strane rodaka zrtve, kao 1 radi obezbedivanja tragova i otisaka izvr$ioca,
kako ne bi doslo do uniStavanja ili oSte¢enja istih od strane izvrSioca
krivi¢nog dela.

5.3 Informisanje o slu¢aju

Jedna od veoma vaznih pripremnih radnji po dolasku organa na mesto
dogadaja ¢ini i1 informisanje o dogadaju, informisanje koje moze poteci od
svedoka koji su prisustvovali ili otkrili dogada;j. Pitanja koja se postavljaju
tim osobama su informativnog karaktera i sluze za prikupljanje Sto vise
podataka u vezi sa slu¢ajem, i pomaZu u organizovanju gonjenja izvrsioca
ili pritvaranju istih. Pitanja o slu¢aju se postavljaju odmah po prvom
uvidaju na licu mesta, ona su veoma korisna zato $to svedoci koji su prvi
videli, ¢uli ili otkrili slu¢aj mogu najbolje rekonstruisati isti, bivajuéi
neometani od ostalih faktora.
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5.4 Provera dolaska neophodnih lica

Organ koji vodi postupak po preduzimanju prvobitnih radnji prilikom
dolaska na mesto dogadaja, na osnovu informacija koje dobije proverava
ucesnike koji ¢e ucestvovati u uvidaj na licu mesta.

To ko ¢e ucestvovati u uvidaj na lice mesta zavisi od prirode 1 vrste
krivi€nog dela, na¢ina izvrSenja i sredstava kojima je izvrSeno dato krivicno
delo.

6. ZAPISNIK NA LICU MESTA

Uvidaj na licu mesta bez zapisnika ne bi predstavljao vredan dokaz. Za
istrazitelja 1 sastavljanje zapisnika vaze osnovna pravila ,,nicemu se ne sme
menjati pozicija®, znaci ne pomeranje predmeta i dokaza, ne dodirivanje
istih pre potpunog opisivanja u zapisnik.

Prema navedenom se zakljucuje da je zapisnik najvazniji dokument koji
opisuje mesto dogadaja. Zapisnik se sastavlja kako bi se opisalo mesto
dogadaja onako kako je zateCeno na prvi pogled, ukljucujuci opis tragova
i materijalnih dokaza, grupnih i pojedina¢nih predmeta i znakova, veli¢ina
istih, razdaljina i sve $to moze pomoc¢i istraznom timu u istraznoj fazi, kao
1 sudu tokom samog postupka, odnosno kako bi se imao potpun opis tacnog
odvijanja dogadaja 1 rezultata koji proizilaze iz uvidaja na licu mesta.

Osnovni uslov za potpuno i objektivno oslikavanje rezultata uvidaja i
vodenje zapisnika na mestu dogadaja na kojem se vrsi uvidaj. Vodenje istog
na osnovu beleski i u policijskoj kancelariji ili tuzilaStvu se treba smatrati
ne¢im Sto moze uzrokovati Stetne posledice po izradu, posebno rizik po
detaljno opisivanje znacajnih stvari u zapisnik.”

Pismeni opis objektivnog izvestaja, koji je raden neposrednim metodama
tokom uvidaja na licu mesta i izrada zapisnika, ¢ine osnovni nacin
opisivanja ¢injeni¢nog stanja, konstatovanog samim uvidajem mesta
dogadaja.

79 . Latifi, Kriminalistika, PriStina, 2009, str.178.
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Iz tog razloga propusti prilikom izrade zapisnika mogu imati dugoroc¢ne
posledice na tok postupka, posebno buduéi krivi¢ni postupak.

Zapisnik o uvidaju na licu mesta se temelji na opsSte odredbe Zakona o
krivicnom postupku o zapisnicima koji se sastavljaju prilikom
preduzimanja proceduralnih mera.

Zbog nepreciznosti odredbi zakona, sadrzaj zapisnika o uvidaju na licu
mesta se razlikuje od organa do organa, a §to se negativno odrazava na rad
organa koji vodi postupak. Zapisnici su ¢esto nepotpuni i netacni, tako da
ponekad dovode u pitanje i validnost postupka, vise zbog nedostataka
sadrzajnog karaktera nego zbog nedostataka formalnog/pravnog karaktera.

Prema pravnom karakteru i znacaju postupka zapisnik o uvidaju na licu
mesta je pisani dokument u kojem organ za uvidaj na licu mesta
reprodukuje odredeni sadrzaj u vezi sa konstatacijom ¢injeni¢nog stanja
tokom uvidaja na licu mesta.

U aspektu dokazivanja, zapisnik o mestu dogadaja predstavlja dokazni
dokument, koji sadrzi taan opis uvidaja na lice mesta i ne sme sadrzati
misljenja ili izjave svedoka o dogadaju, zapisnik ne sme sadrzati hipoteze
organa koji vr$i uvidaj ili ¢lanova ekipe istog. U zapisnik se ne beleze
nikakve sumnje u vezi sa osumnji¢enima, njthovom doprinosu delu, kao ni
njihova krivica.

Karakter zapisnika o uvidaju na licu mesta opisuje sadrzaj koji ga Cini
nezamenjivim i koji kao takav sigurno argumentuje ono $to je napisano,
prilikom ¢ega veliku ulogu igra i kriminalistic¢ki sadrzaj.

Prilikom uvidaja na licu mesta izvrSenja krivicnog dela se sastavlja zapisnik
koji sadrzi podatke od znacaja za uvidaj i utvrdivanje identiteta predmeta
(opis, mere i veli¢ina predmeta i tragova, itd), a istom se prilazu i skice,
crtezi, planovi, fotografije, filmski snimci i drugi tehnicki zapisi.®® Organ
koji vodi postupak se prilikom izrade zapisnika o uvidaju na licu mesta
zasniva na ¢lan 87. stav 5 ZKPK.

80 E. Sahiti, Krivicno-procesno pravo, Pristina, 2005, str.178.
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Sadrzaj zapisnika usmerava nacin istrage, objasnjenja odredene vrste dela
1 diktira sadrzaj krivi¢ne prijave.

Zapisnik o uvidaju na licu mesta se sastoji od tri dela:
1. Uvod,
2. Opis,
3. Zakljucak.

6.1. Uvod

Uvod zapisnika predstavlja pocetni deo u koji se navodi naziv organa koji
je izvrSio uvidaj na licu mesta, ime zapisnicara, vreme (mesec, godina,
datum) i mesto odvijanja uvidaja, opsti opis mesta i znac¢ajnih predmeta, ko
je ucestvovao u uvidaj, navode¢i imena lica 1 ulogu istih, uslove
sprovodenja uvidaja, otkrivanje, ako je uvidaj izvrSen na otvorenom onda
se trebaju opisati meteoroloski uslovi na osnovu kojih se sproveo uvidaj,
kao 1 kriviénu radnju bez pravnih kvalifikacija, kako se ne bi iznosile
predrasude o sustini slu¢aja, koja je do tada bila nepoznata.

Medutim, ako se sa sigurnoséu utvrdi da se radi o odredenom krivicnom
delu, onda se moze navesti 1 pravna kvalifikacija. Podaci u vezi sa tim da
li je mesto dogadaja bilo obezbedeno, kao i1 ime policajca ili nekog drugog
lica koje je bilo zaduzeno obezbedenjem mesta dogadaja.

6.2. Opis

Opisni deo zapisnika sadrzi opis ¢injeni¢nog stanja utvrdenog na mestu
dogadaja. Ovaj deo se moze smatrati najvaznijim delom sastavljanja
zapisnika, zato §to organ koji vodi postupak u tom delu detaljno opisuje
zateknuto stanje na mestu dogadaja, shodno kriminalisti¢kim pravilima 1
metodama.

U ovom delu je opisano sve ono §to je otkriveno: opste karakteristike mesta
dogadaja; stanje mesta dogadaja; predmet krivi¢nog dela.

Od znacaja je da se, pre opisivanja kriminalistickih mera i radnji, detaljno

opiSe zateCeno stanje, kao 1 promene do kojih je doSlo od momenta
izvrSenja krivicnog dela do pocetka uvidaja.
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Imajucéi u vidu da se uvidaj na licu mesta obavlja u razli¢itim krivicnim
delima, i sam sadrzaj opisnog dela zavisi od konkretnog krivi¢nog dela, ali
se treba voditi racuna o upotrebi gramatickih termina, reci treba da izraze
pravi smisao 1 ako je potrebno treba se dati objaSnjenje u vezi istih, a ono
cega se uvek trebamo pridrzavati je sistematski opis zateCenog stanja.
Nepostovanje ove metode moze dovesti do zabune, ¢ak 1 do netacnosti
zapisnika, Sto bi otezalo kasniji rad na reSavanju slucaja konkretnog
krivicnog dela.

Prilikom opisa tragova i sredstava, treba se utvrditi $ta je nadeno a $ta ne
na mestu dogadaja. Tokom opisivanja uvek treba imati u vidu
karakteristi¢ne osobine koje olakSavaju razliku izmedu razlicitih predmeta
1 tragova, kako se autenti¢nost istih kasnije ne bi dovodila u pitanje.
Zapisnik uvidaja ne treba sadrzati nikakve zakljucke 1 misljenja, ve¢ samo
objektivne nalaze.

U slucajevima kada se tokom uvidaja oStete nevidljivih tragova, prilikom
opisivanja istih se treba navesti 1 to koja sredstva su koriS¢ena 1 koje metode
su primenjene, kao 1 to koje lice je to uradilo. Bez obzira na to o kojim
tragovima ili sredstvima se radi, prilikom opisa se trebaju pomenuti i
fotografije i skice, kako bi se stvorila Sto jasnija slika o realnom stanju.

U ovom delu zapisnika se treba jasno opisati i to kako se stiglo do ta¢nog
traga, kao 1 nacini i1 sredstva koja su pomogla u fiksiranju istih.

6.3. Zavrsni deo
U ovom delu se belezi i vreme pocetka i1 zavrSetka uvidaja na licu mesta,
predmeti i tragovi koji su ispitani, fotografije, video zapisi, uzimanje

otisaka ruku, otisaka nogu, vozila, alata za obijanje, sastavljeni planovi 1
primedbe ucesnika tokom uvidaja na licu mesta.

Zakljucak
Ovim radom je opisana tema uvidaja na licu mesta, sa posebnim naglaskom

na to da je uvidaj na licu mesta istrazna radnja, na osnovu koje organ koji
vodi postupak direktno opisuje okruzenje u kojem je izvrSeno krivi¢no delo,
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otkriva, skuplja, fiksira tragove i materijalne dokaze i objasnjava okolnosti
od znacaja za slucaj, faze uvidaja na licu mesta, pripremu za uvidaj na licu
mesta, mere koje treba preduzeti organ koji vr$i postupak onda kada stigne
na mesto dogadaja i zapisnik na mestu dogadaja, koji ¢e tokom kasnijih
faza postupka biti predstavljen kao dokaz.
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